1. TEMA 26. MARTS — 1. APRILIS

RADISANA
il st

NEDELAS PETIJUMIEM:
Ps100:1—3, 1Moz 1.—2. nod., 2Moz 20:8—11, 2Moz 4:33, Mt 25:14—30, Mt 19:7—9.

ATMINAS PANTS:
“lesakuma Dievs radija debesis un zemi.” (1Moz 1:1)

irma Mozus gramata un lidz ar to visa Bibele sakas ar Dieva radisanas aktu. Sis
fakts ir |oti svarigs, jo tas nozimé, ka musu radisana iezime cilvéces un Bibeles
véstures sakumu. Si patiesiba ietver ari to, ka 1. Mozus gramatas radisanas stas-
tam ir tada pati vesturiska ticamiba ka citiem cilveces un Bibeles vestures notikumiem.
Divi radiSanas apraksti 1Moz 1. un 2. nodala satur macibas par Dievu un cilvéci. Péc
$is nedelas petijuma mes labak izpratisim septitas dienas sabata dzilo nozimi. Mes
pardomasim Dieva radisanas darbus, radot cilvekus pec Vina tela un no pisliem. Mes
busim parsteigti par laba un launa atzinas koka noluku un ta saistibu ar dzivibas koku.
Vissvarigaka Bibeles pirmsakumu stastu maciba ir maciba par zelastibu. Dievs radija
Debesis un zemi, kad cilveku vel nebija. Tiesi tapat ka musu radisana, ari glabsana ir
davana no Dieva. Un kads dzilums atklajas taja, ka abas koncepcijas — radisana un
glabsana —ir ietvertas septitas dienas sabata bausli!

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 2. aprill.



SVETDIENA, 27. MARTS

Radisanas Dievs

Izlasi Ps 100:1—3. Kada ir cilveka reakcija uz Dievu Raditaju un kapec?

1. Mozus gramata pirma radiSanas zinojuma vests ir “Dievs”: “lesakuma Dievs..”
(1Moz1:1) Pirmaja panta vards “Dievs” atrodas panta vidi un ir pasvitrots ar specigako
akcentu tradicionalaja liturgija, lai uzsvertu Dieva nozimi. RadiSanas apraksts tatad
sakas ar uzsvaru uz Dievu, radisanas autoru.

Pirma Mozus gramata sakas ar diviem dazadiem Dieva attélojumiem. Pirmais radisa-
nas zinojums (1Moz 1:1-2:4) atklaj Dievu ka bezgaligi talu no cilvekiem, pardabisku Dievu,
“Elohim”, kura vards izsaka visu par Dieva parakumu. Vards “Elohim” apzime parakumu
un spéku, un varda “Elohim” daudzskaitla formas izmantoSana izsaka majestatiskuma
un transcendences ideju.

Otrais radiSanas zinojums (1Moz 2:4—-25) atklaj Vinu ka tuvu un personigu JHVH,
kura vards (Jahve vaiJehova—red.), ka daudzi doma, norada uz tuvumu un attiecibam.
Radisanas teksts kopuma lidz ar to ir netiess aicinajums pieltigt Dievu —vispirms apzi-
naties Dieva bezgaligo varenumu un speku, vienlaikus atzistot Savu atkaribu no Vina,
jo Vin$ mus radija, “ne mes pasi” (Ps 100:3). TieSi tapec daudzi no psalmiem biezi saista
pieligsmi ar radiSanu (Ps 95:1-6; Ps 139:13, 14 [salidzini ar Atkl 14:7]).

Sis divejadais skatijums uz Dievu, kas ir gan majestatisks, gan spécigs, tapat ari tuvs,
miloSs un attiecibas ar mums, satur svarigu domu par to, ka mums vajadzetu tuvoties
Dievam pieltigsmeé. Godbijiba un apbrina iet kopa ar prieku un parliecibu par Dieva
tuvumu, piedosanu un milestibu (sk. Ps 2:11). Pat abu Dieva aprakstu secibai ir nozime:
Dieva tuvuma un Vina klatbttnes intimitates pieredze nak péc Dieva taluma pieredzes.
Tikai tad, kad més busim sapratusi, ka Dievs ir liels, més spésim novertéet Vina zelastibu
un bijiba baudit Vina briniskigo un miloSo klatbutni sava dzive.

Padomajiet par Dieva vareno speku, kas uztur kosmosu, un tomer var biit tik tuvu

katram no mums. Kapec $i briniskiga patiesiba ir tik briniskiga?




PIRMDIENA, 28. MARTS

Radisana

Izlasi 1Moz 1:4, 10, 12, 18, 21, 25, 31 un 1Moz 2:1—3. Kada nozime ir atkartojumam
“redzeja to labu esam” pirmaja radisanas zinojuma? Kada maciba iv ietverta radisanas
nosleguma (1IMoz 2:1—3)?

Katra radisanas zinojuma soli Dievs noverte Savu darbu ka “tov”, “labs”. So ipasibas
vardu parasti saprot ar nozimi, ka Dieva radiSanas darbs bija veiksmigs un ka Dieva
noverojuma “tas bija labs” nozime ir —“tas darbojas”. Gaisma spidéja (1Moz 1:4), augi
nesa auglus (1IMoz 1:12) un ta talak.

Bet Sis vards attiecas vairak neka tikai uz darbibu. Ebreju vards “tov” ir izmantots
Bibelg, lai paustu ari estéetisku kaut ka skaista novertejumu (1IMoz 24:16). Tas irizmantots
ari pretstata launumam (1Moz 2:9), kas saistits ar navi 1Moz 2:17).

Fraze “redzeja labu esam” nozime, ka radisana darbojas, ta bija skaista un pilniga
un taja nebija launuma. Pasaule “vél nebija” lidziga musu pasaulei, ta nebija gréka
un naves skarta—So domu apstiprina otra radiSanas zinojuma sakums (sk. 1 Moz 2:5).

Sis radi$anas apraksts ir radikali pretéjs evoliicijas teorijam, kas dogmatiski paslu-
dina, ka pasaule ir izveidojusies pati no sevis, pateicoties nejausiem notikumiem, kas
ir sakuSies no zemakiem stavokliem un attistijusies lidz augstakiem.

Pretéji tam Bibeles autors zino, ka Dievs pasauli radija ar nodomu un viena mirkli
(1Moz 1:1). Tur nebija neka nejausa vai netisa. Pasaule neradas pati no sevis, bet tikai
Dieva gribas un varda rezultata (1Moz 1:3). Darbibas vards “bara” (‘radit”), ko atrodam
1Moz 1. nodala (“‘iesakuma Dievs radija debesis un zemi”), sastopames tikai attieciba uz
Dievu ka daritaju un norada uz pekSnumu: Dievs runaja, un ta notika.

RadiSanas stasts informeé mus, ka “viss” tika paveikts toreiz (1Moz 1:31) un, saskana
ar pasu Raditaju, viss tika novertets ka “|oti labs” (1IMoz 1:31). 1Moz 1:1 apstiprina pasu
notikumu —debesu un zemes radiSanu, un 1Moz 2:1 pazino, ka notikums ir pabeigts.
Tas bija pabeigts kopuma septinas dienas, ieskaitot sabatu.

Kapec doma par miljardiem evoliicijas gadu pilniba iznicina 1Moz radisanas stastu?
Kapec sie abi uzskati nekada veida nav savienojami?




OTRDIENA, 29. MARTS

Sabats

Izlasi 1Moz 2:2, 3 un 2Moz 20:8—11. Kapec septitas dienas sabats iv saistits ar radisanu?
Ka stsaikne ietekme to, ka mes ieverojam sabatu?

Tiesi tapec, ka “Dievs pabeidza” Savu radiSanas darbu, Vins iecéla sabatu. Septitas
dienas sabats tapéecir musu ticibas izpausme tam, ka Dievs toreiz pabeidza Savu darbu
un uzskatija to ka “|oti labu”. leverot sabatu nozime pievienoties Dievam un atzit Vina
radibas skaistumu un vertibu.

Meés varam atpusties no saviem darbiem, tiesi tapat ka Dievs atputas no Saviem
darbiem. Sabata ieveroSana nozime pateikt “ja’ Dieva “|oti labajai” radiSanai, ieskai-
tot musu fiziskos kermenus. Pretéji daziem senajiem (un musdienu) uzskatiem nekas
Rakstos —ne Vecaja, ne Jaunaja Deriba — nepazemo kermeni ka launu. Tas ir paganu,
nevis Bibeles koncepts. Sabata ieverotaji ir pateicigi par Dieva radibu — kas ietver ari
savu miesu —, un tiesi tapéc vini var baudit visu radito un par to rupeties.

Sabats, kas iezime cilveces vestures pirmo “noslegumu’, ir ari cieSanas esosas cilve-
ces un vaimanajosas pasaules ceribas zime. Interesanti, ka fraze “pabeidza .. darbu”
vélreiz paradas tad, kad tika pabeigta svétnicas buvnieciba (2Moz 40:33), un péc tam
ari Salamana templa celtniecibas finisa (1kén 7:40, 51) —abas Sis vietas maca evangeliju
un glabsanu.

Pec greka kriSanas sabats nedélas beigas norada uz glabsanas brinumu, kas notiks,
tikai pateicoties jaunradiSanas brinumam (Jes 65:17, Atkl 21:1). Sabats musu katras
nedelas beigas ir zime, ka ari Sis pasaules cieSanam un parbaudijumiem pienaks bei-
gas. Tiesi tapéc Jezus izvelejas sabatu ka vispiemeérotako dienu, lai dziedinatu slimos
(Lk 13:13—16). Preteji tradicijam, kuras bija iestregusi tautas vaditaji, ar sabata dziedi-
nasanam Jézus noradija tautai un ari mums uz laiku, kad visas sapes, nave un ciesSanas
bus beigusas —tas bus glabsanas procesa noslegums. Tadéjadi katrs sabats norada
mums uz glabsanas ceribu.

Ka, atpiisoties sabata diena, mes piedzivojam atpiitu un glabsanu, kas mums iv Jezii
tagad un kas galu gala piepildisies jaunu debesu un jaunas zemes radisana?




TRESDIENA, 30. MARTS

Cilveces radisana

Cilveces radisana ir Dieva pedéjais radisanas akts, vismaz ta zinots Pirmaja Mozus

gramata. Cilveki ir visas zemes radibas kulminacija, merkis, ka del tika radita zeme.
Izlasi 1Moz 1:26—29 un 1Moz 2:7. Kada ir saikne starp Sim divam atskirigajam versijam
attieciba uz cilveces radisanu?

Tas, ka Dievs ir radijis cilvekus pec Savas lidzibas, ir viens no drosmigakajiem apgal-
vojumiem Bibelé. Tikai cilveki ir raditi pec Dieva lidzibas. Lai gan “Dievs radija zemes
zverus pec vinu kartas” (1IMoz 1:25), “Dievs radija cilveku péc Sava téla” (1IMoz 1:27). Si
formula bieziiraprobezojusies ar cilveka garigo butibu, skaidrojot, ka “Dieva téls” nozime
tikai administrativu funkciju, ko parstav Dievs, vai garigo funkciju, kas ir attiecibam ar
Dievu un cilveku savstarpejam attiecibam.

Lai gan Sisizpratnes ir pareizas, tas nav ieklavusas svarigo Sis radiSanas fizisko realitati.
Divos vardos “téls” un “lidziba”, aprakstot S0 1Moz 1:26 procesu, patiesam ir ieklautas
abas Sis dimensijas. Kameér ebreju vards “tselem” (“tels”) attiecas uz konkretu fiziska
kermena formu, vards ‘demut” (“lidziba”) attiecas uz abstraktam ipasibam, kas lidzigas
dieviskajai Personai.

Tapéecebrejuvarda norade uz “Dieva telu” holistiska Bibeles skatijuma butujasaprot
ka norade uz cilveka dabu. Bibeles pants apstiprina, ka cilveki (viriesi un sievietes) ir
raditi péc Dieva téla gan fiziski, gan garigi. Ka Elena Vaita skaidri pasaka: “Kad Adams
iznaca no Raditaja rokam, vins nesa sava fiziskaja, mentalaja un garigaja butiba sava
Meistara lidzibu.” (‘Audzinasana”1s. lpp.)

Butiba 31 holistiska izpratne par Dieva telu, ieskaitot fizisko kermeni, ir apstiprinata
ariotraja radisanas zinojuma, kura teikts, ka “cilveks tapa par dzivu dveseli” (1Moz 2:7),
burtiski “dzivu dveseli” (‘nefes”) ka divu dievisku darbibu rezultats: Dievs “veidoja” un
Dievs “ieputa”. leverojiet, ka “elpa” biezi vien attiecas uz garigo dimensiju, bet ta ir ari
ciedi saistita ar biologisko elpoSanas kapacitati, cilveka dalu, kas tika “veidota .. no zemes
pisliem”. Tair ‘dzivibas elpa’; tas ir, dziviba (fiziska dimensija) un elpa (gariga dimensija).

DievsvelakveiksaritreSo darbibu, Soreiz radotsievieti novirieSa kermena (1IMoz 2:21,22),
uzsverot, ka vina péc butibas ir tada pati ka virietis.



CETURTDIENA, 31. MARTS

Cilveces pienakums

Tiklidz Dievs radija pirmo cilvéku, Vin3 tam sagadaja tris davanas: Edenes darzu
(1Moz 2:8), edienu (1Moz 2:16) un sievieti (1Moz 2:22).

Izlasi 1Moz 2:15—-17. Kads ir virieSa pienakums pret radito pasauli un Dievu? Ka Sie divi

pienakumi ir saistiti sava starpa?

Pirmais viriesa pienakums bija saistits ar dabu —vidi, kura Dievs vinu bija ielicis,
lai to “koptu un sargatu” (1Moz 2:15). Darbibas vards “avad” (“kopt”) attiecas uz darbu.
Nepietiek tikai ar davanas sanemsanu. Mums ir arijastrada ar to un japadara ta aug-
liga —ta ir maciba, ko Jézus atkartos Sava lidziba par desmit talentiem (Mt 25:14—20).
Darbibas vards “Samar” (“sargat”) iever atbildibu saglabat to, kas ir sanemts.

Otrais pienakums ir saistits ar edienu. Mums irjaatceras, ka Dievs to ir devis cilvekiem
(sk. 1Moz 1:29). Dievs ari teica cilvekam, lai “€zdams ed” (1IMoz 2:16). Cilveki neradija
kokus, ne ari partiku tajos. Ta bija Zelastibas davana.

Seit atrodam ari bausli —viniem bija jasanem un jabauda Dieva dasna davana “no
visiem darza kokiem”, bet ka dalu no $is Zelastibas Dievs tomeér pievieno ierobezojumu.
Vini nedrikst ést no viena konkréta koka. Baudisana bez ierobezojuma vedis navé. Sis
princips bija pareizs Edenes darza, un daudz&jada zina tas pats princips darbojas
musdienas.

Tresais cilveka pienakums ir saistits ar sievieti, Dieva treSo davanu: “Tadeé| virs atstas
tévu un mati un piekersies savai sievai, un tie klis par vienu miesu.” (1Moz 2:24) Sis
ipasais teikums spéciga veida pauz cilvéka atbildibu pret laulibas deribu un meérki but
“vienai miesai”, tas ir, vienai personai (salidzini ar Mt 19:7—9).

lemesls, kapéc tiesi virietim (nevis sievietei) jaatstaj vecaki, varétu but saistits ar
visparejo viriesu dzimtes lietojumu; tapec varbut bauslis attiecas ari uz sievieti. Jebkura
gadijuma laulibas savieniba, lai gan ta ir davana no Dieva, ietver ari cilveka atbildibu,
kad davana ir sanemta, —atbildibu, kas uzticigijapilda gan virietim, gan sievietei.

Padomaijiet par visu, ko Dievs jums iv devis. Kada ir jiisu atbildiba saistiba ar visu
sanemto?
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PIEKTDIENA, 1. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “The Story of Redemption” nodalu “Radisana”
(21, 22. Ipp.); gramata “Audzinasana’ nodalu “Bibele un zinatne” (128.,129. Ipp.)

“Ta ka dabas gramata un atklasmes gramata nes viena un ta pasa prata zimogu, tas
nevar nerunat saskana. Ar dazadam metodém un dazadam valodam tas liecina par
tam pasam lielajam patiesibam. Zinatne vienmer atklaj arvien jaunus brinumus; bet
tas petijumos nav neka tada, kas, pareizi saprasts, biitu pretruna dieviskajai atklasmei.
Dabas gramata un rakstitais Vards izlej gaismu viens par otru. Tas iepazistina mus ar
Dievu, macot mums kaut ko par likumiem, ar kuru palidzibu Vins strada.

Tomer pienémumi, kas kludaini ir nemti no faktiem, kas noveroti daba, ir vadijusi
pie Skietama konflikta starp zinatni un atklasmi; un, lai atjaunotu saskanu, ir pienemti
tadi Rakstu skaidrojumi, kas samazina un iznicina Dieva Varda speku. Geologija, doma-
jams, ir pretéja burtiskai Mozus radiSanas zinojuma interpretacijai. Lai evoltcijas cela
no haosa izveidotos zeme, runa, ka bijusi vajadzigi miljoniem gadu; un, lai pielagotu
Bibeli $im iedomatajam zinatnes atklasmem, radisanas dienas ir pienemts uzskatit
par milzigiem, nekonkréetiem periodiem, aptverot tilkstoSiem vai pat miljoniem gadu.

Sadi secinajumi ir pilnigi nepamatoti. Bibeles zinojums irsaskana ar seviun ardabas
macibu.” (Elena Vaita “Audzinasana”’128.,129. lpp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Kapec tiktu ietekméta musu ticibas kvalitate, ja mes uzskatitu, ka Sie radisanas
stasti ir legendas, “miti”, kas domati, lai macitu mums garigas macibas bez vesturiskas
hronologijas? Kadi noradijumi Bibele liek domat, ka Bibeles autors zinaja, vai tie ir
“vesturiski”, tiesi tadi pasi ka parejie stasti Pirmaja Mozus gramata? Kada irJezus lieciba
par So stastu vesturisko patiesumu?

2. Ko Pirmas Mozus gramatas stasts maca mums par zemes parvaldisanas svarigumu?
Ka més varam bt labi savas planétas apsaimniekotaji, vienlaikus izvairoties no bries-
mam pieltugt pasu radibu, nevis Raditaju, kas ir |oti reals kardinajums? (Sk. Rm1:25.)

3. Neskatoties uz greka postijumiem daudzu tikstosu gadu garuma, kados veidos

véljoprojam mums atklajas sakotnéjie brinumi, skaistums un majestatiskums, speciga
veida stastot mums par Dieva labestibu un speku?
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2. TEMA 2 - 8. APRILIS

GREKA KRISANA
ol st

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 3. nod., 2kor 11:3; Atkl 12:7-9; In 8:44; Rm 16:20; Ebr 2:14; 1Tim 2:14, 15.

ATMINAS PANTS:

“Un Es celSu ienaidu starp tevi un sievu, starp tavu dzimumu un sievas dzimumu.
Tas tev sadragas galvu, bet tu vinam iekodisi papédi.” (1Moz 3:15)

idz ar visu, ko Dievs bija devis misu pirmajiem vecakiem Edené, naca ari bridina-

jums: “No visiem darza kokiem eézdams éd, bet no laba un |auna atzisanas koka

tev nebus ést, jo tai diena, kad tu edisi no ta, tu mirdams mirsi.” (1Moz 2:16,17) Sis
bridinajums neést no laba un launa atzisanas koka (1Moz 2:16,17) mums parada —lai
gan viniem bija jaiepazist labais, viniem nebija jaiepazist launais.

Mes noteikti varam saprast, kapéc, vai ne?

Un ari naves draudi, kas bija pievienoti bridinajumam par nepaklausibu (1Moz 2:17),
tiks piepilditi: vini mirs (1Moz 3:19). Ne tikai bija aizliegts est no koka, vini tika ari izdziti
no Edenes darza (1Moz 3:24), tapéc viniem nebija pieejas pie ta, kas viniem ka grécinie-
kiem butu varéjis dot muzigo dzivibu (1Moz 3:22).

Tomer Sis tragedijas vidi tiek dota ceriba, kas atrodama 1Moz 3:15, ko sauc par “proto-
evangeliju”jeb “pirmo evangelija apsolijumu”.]a, Sis pants ir pirmais Bibel€ atrodamais
evangeélija apsolijums. Pirmie cilveki sanem vesti, ka, neskatoties uz greka krisanu, Dievs
mums visiem ir nodrosSinajis izeju no ta.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 9. aprill.
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SVETDIENA, 3. APRILIS
C I

Izlasi 1Moz 3:1, 2kor 11:3 un Atkl 12:7—9. Kas iv Ciiska, un ka ta piekrapj levu?

Pants sakas ar “Cusku”. Frazes sintakse norada, ka uzsverts ir vards ¢lska, jo tas ir
pirmais vards teikuma. “Cuiskai” ir ari noteiktais artikuls, kas norada, ka tas ir labi zinams
tels un ka lasitajiem jau vajadzetu zinat, kas tas ir. Tadéjadi Sis butnes realitate tiek
apstiprinata jau no pirma nodalas varda.

Protams, Raksti nosauc ¢usku par Dieva ienaidnieku (Jes 27:1) un konkréti nosauc
par “velnu un satanu” (Atkl 12:9). Ari senajos Tuvajos Austrumos Cuska bija launuma
lemiesojums.

“Lai nemanami paveiktu savu darbu, satans izveléjas izmantot ka savu instrumentu
¢lisku—maska, kas bija labi pielagota vina krapsanas mérkim. Ciiska toreiz bija viens
no gudrakajiem un skaistakajiem radijumiem virs zemes. Tai bija sparni, un lidojot ta
izskatijas zilbinosi spozi, un tas krasa un spozums atgadinaja apburosu zeltu.” (Elena
Vaita “Sentévi un praviesi” 53. Ipp.)

Runajot par velnu, lai ari kada forma vin$ paraditos, Bibele neruna tikai par meta-
foru. Rakstos satans ir attélots ka burtiska bitne un nevis tikai ka retorisks simbols vai
abstrakts princips, lai attélotu launumu vai cilveces tumso pusi.

Ciiska nestadas prieksa ka Dieva ienaidniece. Tiesi pretéji, ¢liska atsaucas uz Dieva
vardiem, ko ta atkarto, un liekas, ka ta tur atrod atbalstu. Tas ir, uzreiz no pasa sakuma
meés varam redzet, ka satanam patik citét Dievu un, ka mes velak redzesim, pat citét
Dieva Vardu (Mt 4:6).

leverojiet ari, ka Cuska nesak uzreiz ar sievieti strideties, bet uzdod jautajumus, kas
it ka norada uz cuskas ticibu Kunga teiktajam. Visbeidzot ¢uska jautaja: “Vai Dievs
patiesam...?” (1IMoz 3:1) Tadéjadi jau no pasa sakuma mes varam redzet, cik si bitne
bija viltiga un maldinosa. Ka jus redzesiet, vina panaca savu.

Ja satans speja piekrapt bezgrécigo levu Edene, cik daudz ievainojamaki esam mes?
Kas ir miisu vislabaka aizsardziba pret vina krapSanam?
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Aizliegtais auglis

Izlasi 1Moz 2:16, 17 un 1Moz 3:1—6 (sk. ariJn 8:44). Salidziniet Adamam dota Dieva
bausla vardus ar Cliskas vardiem sievietei. Kada atskiriba starp abam runam, un kada
ir So atskiribu nozime?

levérojiet paraléles starp Dieva sarunu ar Adamu (1Moz 2:16,17) un levas sarunu ar
cusku. Liekas, ka cuska tagad ir nostajusies Dieva vieta un zina pat labak neka Vins.
Sakuma ta tikai uzdod jautajumu, ietverot domu, ka, iesp€jams, sieviete ir tikai parpra-
tusi Dievu. Bet tad satans atklati apSauba Dieva nodomus un pat nostajas pret Vinu.

Satana uzbrukums irsaistits ar diviem jautajumiem—navi un laba un launa atzinu.
Lai gan Dievs skaidri un parliecino$i apgalvoja, ka vinu nave bus neizbégama (1Moz 2:17),
satans apgalvoja tieSi pretéjo — vini nemirs, ar to domajot, ka cilveki ir nemirstigi
(1Moz 3:4). Lai gan Dievs aizliedza Adamam ést aizliegtos auglus (1Moz 2:17), satans
iedrosinaja tos baudit, jo ta vini klusot lidzigi Dievam (1Moz 3:5).

Satanadiviargumenti—nemirstiba un lidziba Dievam—parliecinaja levu augli nogar-
Sot. Satraucosi ir tas, ka, tiklidz sieviete nolema nepaklausit Dievam un est aizliegto augli,
vina uzvedas ta, it ka Dieva vairs nebutu klat un vina pati butu Vina vieta. Bibeles pants
netieSi norada uz So personibas mainu. leva izmanto Dieva valodu: levas novérteéjums
aizliegtajam auglim (“redzeja ... to labu esam” (1Moz 3:6)) —atgadina Dieva novertejumu
radibai: “. redzeéja .. to labu esam.” (1IMoz 1:4 u.c))

Sis divas kardinasanas — biit nemirstigam un biit lidzigam Dievam —ir nemirstibas
idejas sakne senajas egiptiesu un grieku religijas. llgas péc nemirstibas, kas, ka vini
uzskatija, bija dieviska ipasiba, lika Siem cilvekiem meklet ari dievisSku statusu, lai (ka vini
ceréja) ieglitu nemirstibu. NemanamiSis domasanas veids iefiltréjas ari ebreju-kristiesu
kulttira uniir radijis ticibu dveseles nemirstibai, kas daudzas baznicas pastav vel Sodien.

Padomaijiet par visiem uzskatiem miisdienas, kas maca, ka miisos ir kaut kas

nemirstigs. Ka miisu izpratne par cilveka dabu un miruso stavokli sniedz specigu

aizsardzibu pret bistamo krapsanu?
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OTRDIENA, 5. APRILIS

Slepsanas no Dieva

Izlasi 1Moz 3:7—13. Kapec Adams un leva izjuta vajadzibu slepties Dieva priek$a?
Kapec Dievs uzdeva jautajumu: “Kur tu esi?” Ka Adams un leva megindja attaisnot
savu uzvedibu?

Pec tam, kad vini bija grékojusi, Adams un leva jutas kaili, jo vini bija zaud&jusi
godibas drebes, kas atstaroja Dieva klatbutni (sk. Ps 8:5, salidzini ar Ps 104:1, 2). Dieva
tels bija greka skarts. Darbibas vards “taisit” fraze “taisija sev gurnu apsejus” (1IMoz 3:7)
[idz Sim tika attiecinats tikai uz Dievu Raditaju (1Moz 1:7,16, 25 u.c.). CenSoties aizsegt
savu greku, vini it ka aizstaja Raditaju —sadu ricibu Pavils nosauc par taisnosanu ar
darbiem (Gal 2:16).

Kad Dievs tuvojas, Vins uzdod retorisku jautajumu: “Kur tu esi?” (1Moz 3:9), un tadu
pasu jautajumu Dievs velak uzdos Kainam (1Moz 4:9). Protams, Dievs zinaja atbildes
uzjautajumiem. Vinajautajumitika uzdotivainiga del, lai palidzetu viniem saprast, ko
vini ir izdarijusi, un vienlaikus vaditu vinus pie nozelas un glabsanas. Kungs darbojas
cilveku glabsanas laba jau no briza, kad vini apgrekojas.

Viss scenarijs atspogulo domu parizmeklesanas tiesu, kas sakas ar tiesnesi, kas izjauta
grécinieku (1IMoz 3:9), lai sagatavotu vinu spriedumam (1Moz 3:14-19). Bet Vins to dara
ar tapéc, lai izsauktu nozélu, kas beigas novedis pie glab$anas (1Moz 3:15). Sis motivs
ir redzams visa Bibele.

Sakuma, ka tasir ar gréciniekiem, Adams un leva abi méginaja izvairities no apsiidzi-
bas, méginot vainot kadu citu. Uz Dieva jautajumu Adams atbildéja, ka vinam to likusi
daritsieviete, ko Dievs vinam devis (1Moz 3:12). Ta esot sievietes vaina (ka ari Dieva vaina).

leva atbildéja, ka Cuska bija ta, kas vinu piekrapa. Ebreju valodas vards “nasa’ (“pie-
krapt”) (1Moz 3:13) nozimé “dot cilvékiem viltus ceribas un likt viniem domat, ka vini
dara pareizi” (2kén 19:10, Jes 37:10, Jer 49:16).

Adams vainoja sievu, sakot, ka ta vinam devusi augli (kaut kada taisniba taja ir), un
leva vainoja Cusku, sakot, ka ta vinu piekrapusi (ari Seit ir zinama taisniba). Tomer vini
abi bija vainigi.

Vainot kadu citu taja, ko pats esi izdarijis? Kapec mumis ir tik viegli iekrist taja pasa

slazda?
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TRESDIENA, 6. APRILIS

Cuskas liktenis

“Un Es celsu ienaidu starp tevi un sievu, starp tavu dzimumu un sievas dzimumu. Tas
tev sadragas galvu, bet tu vinam iekodisi papedi.” (1Moz 3:15) Ko Kungs Seit saka ciiskai,
un kada ceriba ir ietverta sajos pantos?

Dievs sak Savu spriedumu ar ¢iisku, jo ta visu $o dramu iesaka. Ciiska ari ir vieniga
bltne, kas $aja stastijuma tiek noladéta.

Seit més sashiedzam zinamu radianas “atpakalgaitu” Ja radisana vadija uz dzivibu,
laba noverteSanu un svetibam, spriedums vada uz navi, launumu un lastu—bet ari ceribu
un glabsanas apsolijumu. Drumaja aina, kura sadragata cuska ed pislus (1IMoz 3:14),
atspid cilvéces pesti$anas ceriba, kas dota pravietojuma forma. Pirms Adama un levas
soda, kas seko velak, Kungs dod viniem glabsanas ceribu (1IMoz 3:15).Ja, vini ir grekojusi,
ja, vini cietis greka dél un, ja, vini ari mirs savu greku dé|. Tacu, par spiti visam, viniem
ir ceriba uz glabsanu.

Salidzini 1Moz 3:15 ar Rm 16:20, Ebr 2:14 un Atkl 12:17. Ka Sajos pantos ir atklats

glabsanas plans, ka ari liela cina?

leverojiet paraléles starp 1Moz 3:15 un Atkl12:17: pukis (Cliska), sadusmojas (ienaids),
sékla (atvase); un sieva Edenes darza un Atkl12:17. Kauja (liela cina), kas bija parcélusies
uz Edeni idz ar greka kridanu, turpinasies lidz laika galam. Tomér jau Edené apsolita
satana sakave —vina galva tiks sadragata. Si téma skaidrak atklata Atklasmes gramata,
kas attelo vina bojaeju (Atkl 20:10). Tas ir, jau no pasa sakuma cilvécei bija dota ceriba,
ka bus izeja no Sausmiga stavokla, kas bija ienacis [idz ar [auna atzinu, ceriba, kura mes
visi varam dalities tiesi tagad.

Kapec ir tik patikami redzét, ka Edene, kur virs zemes sakas launums un greks, Kungs
saka atklat glabsanas planu?
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CETURTDIENA, 7. APRILIS

Cilveces liktenis

Izlasi 1Moz 3:15—-24. Kas notika ar Adamu un levu gréka krisanas del?

Lai gan Dieva spriedums cuskai ir skaidri nosaukts par lastu (1Moz 3:14), Dieva sprie-
dums sievietei un virietim tads nav. Vieniga reize, kad atkal ir izmantots vards “lasts”,
attiecas tikai uz zemi (1Moz 3:17). Tas ir, Dievam bija citi plani attieciba uz virieti un
sievieti. Viniem tika piedavata ceriba, kas netika dota Ctskai.

Ta ka sievietes greks bija saistits ar vinas biedro$anos ar ¢usku, pants, kas apraksta
Dieva spriedumusievietei, bija saistits ar liskas spriedumu. 1Moz 3:16 ne tikai seko uzreiz
pec1Moz 3:15, bet paraléles starp abiem pravietojumiem skaidri norada, ka pravietojums
attieciba uzsievieti1Moz 3:16 jalasa saistiba ar mesianisko pravietojumu 1Moz 3:15. Dieva
spriedums sievietei, ieskaitot bérna iznésasanu, tapec ir jasaprot pozitiva glabsanas
perspektiva (salidzini ar1Tim 2:14,15).

Ta ka viriesa greks ir saistits ar klausisanos sieviete, nevis Dieva, noladéta ir zeme, no
kuras virietis ir nemts (1Moz 3:17). Lidz ar to virietim bus smagijastrada (1IMoz 3:17-19),
un vin$ tad “atgriezisies” zeme, no kuras ir nemts (1IMoz 3:19). Tam nekad nevajadzeja
notikt, un ta nekad nav bijusi dala no sakotnéja Dieva plana.

Svarigiir tas, ka, sanemot o bezcerigo naves spriedumu, Adams tad pievérsas sievai,
kur vins redz ceribas gaismu, pateicoties bérna dzimsanai (1IMoz 3:20). Tas ir, pat naves
sprieduma vins redz dzivibas ceribu.

Dievs ka ikviens miloss vecaks butu gribéjis viniem tikai labu, ne launu. Bet tagad,
kad vini pazist launumu, Dievs gatavojas darit visu, kas ir Vina spekos, lai vinus no ta
izglabtu. Tadejadi, pat $o spriedumuvid, visas ceribas musu pirmajiem vecakiem nebija
zaudetas, neskatoties uz vinu atklato un klajo nepaklausibu Dievam un to, ka, dzivojot
pilniga paradize€, nebija absoluti nekada iemesla apsaubit Dievu, apsaubit Dieva teikto
vai apSaubit Vina milestibu.

Lai gan mes sliecamies domat par “zinasanam” ka par labam, kapec tas ta vienmer

nav? Kas ir tas lietas, par kuram labak biitu nezinat?
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PIEKTDIENA, 8. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Padomajietsaistibu starp “dzivibas koku” un “laba un launa atzisanas koku”. Saistiba
jau atklajas fakta, ka tie abi novietoti “darza vidu” (1Moz 2:9). Bet starp abiem kokiem
ir lielaka saistiba neka tikai geografiska saikne. Ta ka cilveki bija nemusi augli no laba
un launa atzisanas koka, ta ka vini nepaklausija Dievam, vini zaudé&ja pieeju pie dzivi-
bas koka un vairs nevaréja dzivot miZigi, vismaz $ada stavokli. Sis saiknes pamata ir
dzil$ princips. Moralam un garigam izvélem ir ietekme uz biologisko dzivi, ka Salamans
pamacija savu delu: “Mans déls, neaizmirsti manu pamacibu, un lai tava sirds patur
sevi manus baus|us, jo tie pieskirs tev ilgu muzu, labus gadus un mieru.” (Sak 3:1, 2)
Si saikne paradas vélreiz gaidamaja Debesu Jeruzalemé, kur “ielas vidi” (Atkl 22:2) ir
tikai dzivibas koks.

“Kad Dievs radija levu, Vins bija paredzejis, ka vina nebus nedz zemaka, nedz paraka
par virieti, bet ka visas lietas vina bus lidzvertiga. Svetajam parim nevajadzeja but inte-
resém, kas bija neatkarigas vienam no otra. Un tomer viniem katram bija individuala
domasana unriciba. Bet péeclevas greka, ta ka vina bija pirma, kas izdarija parkapumu,
Kungs teica, lai Adams valda par vinu. Vinai bijajaklust paklautai savam viram, un ta bija
dala no lasta. Daudzos gadijumos lasts ir padarijis daudzas sievietes |oti noskumusas
un vinu dzive ir kluvusi par nastu. Parakumu, ko Dievs ir devis virietim, vins ir izman-
tojis vardarbigi, daudzejados veidos istenodams patvaligu varu. Bezgaliga gudriba ir
izdomajusi glabsanas planu, kas iedod cilvécei otro parbaudes laiku, dodot viniem vel
vienu parbaudijumu.” (Elena Vaita “Liecibas draudzei” 3. s€j., 484. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Dievs satikas ar Adamu Edenes darza un uzdeva vinam jautajumus, ne tikai lai
noteiktu vina vainu, bet ari lai vaditu vinu uz nozélu. Sis motivs paradas vélreiz stasta
par Kainu (1IMoz 4:9,10), pludiem (1Moz 6:5-8), Babeles torni (1Moz 11:5) un Sodomu
un Gomoru (1Moz 18:21). Ka $ajos gadijumos atklajas izmeklesanas tiesa?

2. Kapeclevadomaja, ka €Sana no laba un launa atzisanas koka dos vinai gudribu? Ka

mes varam izvairities no lidzigam kludam, tas ir, no atklatas Dieva Varda izmainiSanas
ceriba uz kaut ko “labaku” par to, ko Dievs mums ir piedavajis?
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3. TEMA 9. — 15 APRILIS

KAINS UN VINA
MANTOJUMS

%%ﬂ‘a/ /WW

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 4. nod., Ebr 11:4, Mih 6:7,Jes 1:11, 1kor 10:13,1)n 3:12, 1Moz 5. nod., 1Moz 6:1-5.

ATMINAS PANTS:

“Vai nav ta: ja tu esi labs, tu savu galvu vari pacelt, bet, ja tu dari launu, tad greks ir
tavu durvju prieksa un tiko péec tevis. Bet tev bus valdit par vinu!” (1Moz 4:7).

irmaja Mozus gramata uzreiz péc greka krisanas un Adama un levas izraidisanas

no Edenes seko galvenokart dzim$ana un mir$ana, piepildoties Dieva pravie-

tojumiem iepriek$éja nodala. Ka paralélas nodalas 1Moz 3. un 4. nodala satur
daudz kopigu temu un vardu: greka aprakstu (1Moz 3:6—8; salidzini ar 1Moz 4:8), las-
tus no “adamah” (“zemes”) (1Moz 3:17; salidzini ar 1Moz 4:11) un izraidiSanu (1Moz 3:24;
salidzini ar 1Moz 4:12,16).

So paralélu merkis irizgaismot pravietojumu un paredzéjumu piepildisanos, kurus
Dievs bija devis Adamam un levai péc krisanas. Pirmais notikums péc Adama izraidi-
Sanas ir ceribas pilns; ta ir pirma dela dzimsana, notikums, ko leva redz ka apsolijuma
piepildisanos, ko vina bija dzirdéjusi mesianiskaja pravietojuma (1Moz 3:15). Tas ir, vina
domaja, ka vins bus apsolitais Mesija.

Nakamais notikums: Kaina noziegums, Lameha noziegums, samazinats dzives ilgums
un pieaugoss launums ir 1Moz 3. nodala izteikta lasta piepildiSanas.

Tomer pat tad vel nav zaudetas visas ceribas.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 16. aprill.
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SVETDIENA, 10. APRILIS

Kains un Abels

Izlasi 1Moz 4:1, 2. Ko mes uzzinam no Siem pantiem par divu zenu dzimsanu?

Pirmais notikums, par ko zino Bibeles autors uzreiz péc Adama izraidisanas no Edenes
darza, irdzimsana. Vestule ebrejiem fraze 1Moz 4:1, vardi “Kungs” JHVH) ir tiesa veida
saistiti arvardu “virs”, ka norada sekojosais burtiskais tulkojums: “Es esmu ieguvusi viru,
patieSam, pasu Kungu.” Bibeles Starptautiska standarta versija anglu valoda to tulko:
“Es esmu dzemdeéjusi puisiti— Kungu.”

Sis burtiskais tulkojums norada, ka leva atceras mesianisko pravietojumu 1Moz 3:15
un uzskata, ka vinai ir piedzimis Glabejs, Kungs. “Glabéja naksanas pravietojums tika
izteikts Edené. Kad Adams un leva pirmo reizi dzirdéja apsolijumu, vini gaidija atru ta
piepildisanos. Vini priecigi sagaidija savu pirmdzimto délu, cerot, ka vin$ varétu but
Atbrivotajs.” (Elena Vaita “Laikmetu ilgas” 31. Ipp.)

Kains aiznem lielako dalu stasta. Vin$ ir ne tikai pirmdzimtais, déls, ko vecaki gandriz
“pieludza’; Saja nodala vins ir vienigais, par ko runa. leva sajisminata komente Kaina
dzim$anu, bet neko nesaka par Abelu, vismaz neko tadu, kas biitu pierakstits. Stastitajs
vienkarsi pasaka, ka vina atkal “dzemdeja’ 1Moz 4:2).

Vards Kains nak no ebreju darbibas varda “ganah’, kas nozime “ieguit” un norada uz
“ileguvumu’, kaut ka darga un spéciga iemantosanu. No otras puses, ebreju vards “Hebel”,
kas latviski ir Abels, nozimé “tvaiks” (Ps 62:9) vai “elpa” (Ps 144:4) un apzimé izvairisanos,
tukdumu, substances triikumu; tas pats vards “hebel” (Abels) ir izmantots Salamana
Macitaja gramata, lai apzimetu “niecibu”. Lai gan més negribam izlasit Sajos isajos
pantos vairak, neka tur ir uzrakstits, varbiit izteikta doma ir, ka Adama un levas ceriba
balstijas tikai uz Kainu, jo vini uzskatija, ka vin$, nevis vina bralis, ir apsolitais Mesija.

Kas ir tas lietas dzive, kas patiesam ir “hebel”, bet pret ko mes izturamies ta, it ka tas

butu svarigakas? Kapec ir svarigi zinat atskiribu starp to, kas iv svarigi un kas nav?_
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PIRMDIENA, 11. APRILIS
Divi upuri

Atkiriba starp Kainu un Abelu, ka ta atspogulota vinu vardos, nav saistita tikai ar
vinu personibam. Ta atklajas ari vinu nodarbosanas veida. Kains bija “zemes kopéjs”
(1Moz 4:2), kas prasija fiziski smagu darbu, bet Abels bija “avju gans” (1IMoz 4:2), kas
prasija izjutu un lidzjutibu.

Kains bija auglu razotajs. Abels —avju gans. Sis divas nodarbosanas ne tikai izskaidro
abu upuru bitibu (augli no Kaina un avis no Abela), bet ari divas at3kirigas psihologiskas
attieksmes un mentalitates, kas saistitas ar abiem upuriem: Kains stradaja, lai “iegtitu”
auglus, ko vin$ saraZoja, bet Abels gadaja par avim, ko vin3 bija sanémis.

Izlasi 1Moz 4:1—5 un Ebr 11:4. Kapec Dievs pienema Abela upuri, bet atmeta Kaina
upuri? Ka mums jasaprot, kas Seit notika?

“Bez asins izliesanas nav gréka atlaisanas; un viniem [Kainam un Abelam] bijajapa-
rada sava ticiba Kristus asinim ka apsolitajai salidzinasanai, pienesot ka upuri ganam-
pulka pirmdzimtos. Pie tam pirmie zemes augli bija japienes Kunga prieksa ka pateicibas
upuris.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 71. lpp.)

Abels saskanojas ar Dieva pamacibam un pienesa darzenu upuri kopa ar dedzinamo
dzivnieku upuri, bet Kains ta nedarija. Vins nepienesa dzivnieku ka upuri, bet tikai “zemes
auglus”. Ta bija atklata nepaklausiba. Sis stasts bieZi tiek uzskatits par klasisku pieméru
glab3anai ticiba (Abels un vina asins upuris) pretstata meginajumam nopelnit glabsanu
ar darbiem (Kains un vina zemes auglu upuris).

Lai gan Siem upuriem bija gariga nozime, tiem pasiem par sevi nebija nekadas magis-
kas vertibas. Tie vienmeér bija tikai simboli, téli, kas noradija uz Dievu, kas nodrosinaja
greciniekiem ne tikai uzturu, bet ari glabsanu.

Izlasi Mih 6:7 un Jes 1:11. Ka mes varam sajos pantos ietverto principu attiecinat uz
miisu katra dzivi un pieliigsmi?
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OTRDIENA, 12. APRILIS

Noziegums

Izlasi 1Moz 4:3—8. Kads process aizveda Kainu lidz brala nogalinasanai? Sk. ari1]n 3:12.

Kaina reakcijair divkarsa: “Tad Kains iededzas bardziba, un vina vaigs raudzijas nikni””
(1Moz 4:5) Kaina dusmas, ka izradas, bija vérstas uz Dievu un uz Abelu. Kains bija dus-
migs uz Dievu, jo vin§ domaja, ka ir netaisnibas upuris, un dusmigs uz Abelu, jo bija
greizsirdigs uz savu brali. Greizsirdigs par ko? Tikai par upuri? Pavisam noteikti aizkulisés
notika kaut kas vairak, neka atklats $ajos dazos pantos. Lai ari kas bija problema, Kains
jutas nospiests, jo vina upuris netika pienemts.

Dieva divi jautajumi 1Moz 4:6 ir saistiti ar Kaina diviem stavokliem. levérojiet, ka
Dievs neapsiidz Kainu. Tapat ka Adamam Dievs uzdod Kainam jautajumus ne tapeéc,
ka Vins nezinatu atbildes, bet lai Kains paskatitos uz sevi un pats saprastu sava stavok|a
iemeslu. Ka allaz Kungs mekle iespéju glabt Savu krituso cilveku pat tad, ja vins atklati
Vinu pievil. Pec tam, uzdodot velreiz Sos jautajumus, Dievs dod Kainam padomu.

Pirmkart, Dievs aicina Kainu “darit labu”’, uzvesties pareizi. Tas ir aicinajums uz nozelu
un attieksmes mainu. Dievs apsola Kainam, ka vins tiks “pienemts” un vinam tiks piedots.
Kaut kada zina Vins pasaka, ka var Kainu pienemt, tacu tas var notikt tikai saskana ar
Dieva, nevis Kaina noteikumiem.

No otras puses, “ja tu dari launu, tad greks ir tavu durvju prieksa un tiko péc tevis.
Bet tev bus valdit par vinu” (1Moz 4:7). Dieva padoms ir atklajis greka sakni, un ta ir
atrodama pasa Kaina. Seit atkal Dievs dod padomu Kainam, méginot vaditvinu ta, ka
vinam vajadzetu doties uz prieksu.

Dieva otrais padoms ir saistits ar attieksmi pret So greku, kas atrodas durvju prieksa
un “karo péec tevis”. Dievs iesaka paskontroli: “Tev vajag valdit par to.” Tas pats princips
atbalsojas Jekaba vestule, kad vins paskaidro, ka “katru kardina vina pasa kariba, to
vilinadama unvaldzinadama” (Jek 1:14). Evangelijs piedava mums ne tikai greka piedo-
$anas apsolijumu, bet ari uzvaru par to (sk. 1kor10:13). Beigas Kainam nebija neviena,
ko vainot sava greka. Vai ta parasti nav ar mums visiem?

Ko Sis neveiksmigais stasts maca mums par brivo gribu un to, ka Dievs nespiez mums
paklausit?
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TRESDIENA, 13. APRILIS

Kaina sods

Izlasi 1Moz 4:9—16. Kapéc Dievs uzdod jautajumu: “Kur ir Abels, tavs bralis?” Kada
iv saikne starp Kaina greku un to, ka vins kluva par “tekuli un beguli virs zemes”
(1IMoz 4:12)?

Dieva jautajums Kainam atbalso Vina jautadjumu Adamam Edené: “Kur tu esi?” Tas
atbalso saikni starp gréku Edené un $o greku tagad: vélakais (Kaina) greks bija iepriek-
$&ja (Adama) greka sekas.

Kains tomér neatzist savu gréku; vins noliedz to. Adams ta nerikojas, pat ja vin3
centas uzveltvainu kadam citam. Turpreti Kains atklati nepaklaujas Dievam, kas netere
laiku un konfronte Kainu ar vina noziegumu. Kad Dievs uzdod treSo jautajumu: “Ko tu
esi darijis?”, vin$ pat negaida atbildi. Vin$ atgadina Kainam, ka Vin3 zina visu, jo Abela
asinis “brec uz Mani no zemes” (1IMoz 4:10) —metafora, kas norada, ka Dievs zina par
slepkavibu un uz to reagés. Abels ir zemé, kas ir tiesa saikne ar gréka krisanu un to, ko
Kungs pastastija, kas notiks ar Adamu (sk. 1Moz 3:19).

Izlasi 1Moz 4:14. Kada nozime iv Kaina vardiem, ka “Tavu acu prieksa man jaslepjas”?

Zeme tagad tika vélreiz noladéta izlieto Abela asinu dé| (1Moz 4:12). Lidz ar to Kainam
ir lemts klut par bégli, talu prom no Dieva. Tikai tad, kad Kains dzirdéja Dieva sprie-
dumu, vin$ atzina Dieva klatbutnes nozimi; jo bez tas vins baidas par savu dzivibu. Pat
pec Kaina aukstasinigas brala slepkavibas un vina nepaklausanas Kungs vél joprojam
parada vinam zelastibu, un, pat ja “Kains aizgaja no Dieva acim” (1Moz 4:16), Kungs
vienalga nodrosinaja vinam zinamu aizsardzibu. Kas tieSi bija ta zime (1Moz 4:15), nav
zinams, bet, lai kas tas bija, ta vinam tika pieskirta ka Dieva Zelastiba.

“Tavu acu prieksa paslepies” (1Moz 4:14) — kas ir apslepts no Dieva vaiga? Kada tragiska

situdcija ikvienam! Kads ir vienigais veids, ka mes ka grecinieki varam izvairities no

tadas situacijas?
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CETURTDIENA, 14. APRILIS

Cilveka launums

Izlasi 1Moz 4:17—24. Kads bija Kaina mantojums, un ka Kaina noziegums pavera celu
pieaugosam cilveces l[aunumam?

Kaina mazdéls Lamehs, izdarot noziegumu, atsaucas uz Kaina noziegumu. Sis
salidzinajums starp Kaina un Lameha noziegumiem ir pamacoss. Ja Kains kluse par
savu vienigo zinamo noziegumu, Lamehs, Skiet, lielas ar savejo, izsakot to dziesma
(1Moz 4:23, 24). )a Kains lidz Dievam péc zelastibas, nav rakstits, ka to butu darijis
Lamehs. Ja Kains tiek atriebts septinkart, Lamehs uzskata, ka vins tiks atriebts septin-
desmit reiz septinkart (sk.1Moz 4:24), kas norada, ka vins liela méra apzinas savu vainu.

Bez tam Kains irmonogams (1Moz 4:17); Lamehs iesak poligamiju, jo Rakstos uzsverts,
ka ving “néma sev divas sievas” (1Moz 4:19). St launuma pastiprina$ana un paaugstina-
$ana noteikti ietekmes nakamas Kaina paaudzes.

Uzreiz pécsis launuma epizodes Kaina atzara Bibele zino parjaunu notikumu, kas ir
pretéjs kainiesu uznemtajam kursam. “Adams atzina savu sievu” (1IMoz 4:25), un rezul-
tats ir Seta dzimsana, kura vardu leva dod, lai noraditu, ka Dievs ir ielicis “citu seklu”
Abela vieta.

Varda “Sets” vésture ir paraka par Abelu. Vards “Sets” nak no ebreju darbibas varda
“ashit” (“Es celSu”) (1Moz 3:15), kas ievada mesianisko pravietojumu. Mesijas sekla tiks
nodota talak pa Seta liniju. Bibeles teksts pec tam zino, ka Mesijas linija sakas ar Setu
(1Moz 5:3), ieskaitot Enohu (1Moz 5:24), Metuzalu, un noslédzas ar Noa (1Moz 6:8).

Fraze “Dieva deli” (1Moz 6:2) attiecas uz Seta liniju, jo vini bija paredzéti Dieva téla
saglabasanai (1Moz 5:1-4). No otras puses, ‘cilveku meitas” (1Moz 6:1), $kiet, ir ar nega-
tivu nozimi, pretnostatot tos pecnacejus, kas nes Dieva télu, un tos, kas nes cilveka telu.
“Cilveka meitu” ietekmeé Dieva deli “néma tas sev par sievam, kas tiem labak patika”
(1Moz 6:2), noradot nepareizo virzienu, kada cilvece virzijas.

Izlasi 1Moz 6:1—5. Kada speciga lieciba greka samaitatibai! Kapec mums iv jadara viss,
ko spejam, lai Dieva speka izskaustu no savas dzives greku?
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PIEKTDIENA, 15. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Atkartota fraze “Enohs vadija savas gaitas ar Dievu” (1IMoz 5:22, 24) nozimé tuvas
attiecibas ar Dievu katru dienu. Enoha personigas attiecibas ar Dievu bija tik ipa3as,
ka “Dievs néma vinu pie Sevis” (1IMoz 5:24). Tomér §i pédéja fraze ir unikala Adama
ciltsrakstos un neatbalsta domu par tuliteju parcelsanos uz dzivi Paradize tiem, kas
“staiga ar Dievu”. leverojiet, ka Noa ari staigaja ar Dievu (1Moz 6:9), bet vin$ nomira
tapat ka visi citi cilveki, ieskaitot Adamu un Metuzalu. Vérts ari atzimét, ka nav dots
iemesls $is ipasas Zelastibas pamatosanai. “Enohs kluva par patiesibas sludinataju, stas-
tidams laudim, ko Kungs vinam atklajis. Kas bijas Dievu, tie uzmekl€ja So sveto viru, lai
klausitos pamacibas un piedalitos lugSanas. Vins darbojas ari atklati, nesdams Dieva
vésti visiem, kas vien vélejas uzklausit biedinosSos vardus. Vina darbiba neaprobezojas
tikai ar Seta berniem. Ari taja zeme, uz kuru Kains bija centies aizbégt no Kunga vaiga,
vins pasludinaja atklasme redzetas briniskas lietas. Vins sacija: “Redzi, tas Kungs nak
ar daudz tukstoSiem savu sveto tiesat visus un sodit visus bezdievjus vinu bezdievigo
darbudel (..)” Judas 1:14,15).” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 86. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Kapéec Kains nogalinaja savu brali? 1zlasi So Elija Vizela komentaru: “Kapéc vins
to darija? Varbut vin$ gribéja palikt viens: vienigais bérns, un péc savu vecaku naves —
vienigais virietis. Vienigais lidzigs Dievam un varbut vienigais Dieva vieta. [..] Kains
nogalinaja, lai klutu par Dievu. [..] Jebkurs cilveks, kas uzskata sevi par Dievu, beigas
nogalina cilvekus.” (Elie Wiesel, Messengers of God: Biblical Portraits and Legends (New
York: Random House, 1976), p. 58) Ka més varam bt piesardzigi un neatdarinat Kaina
attieksmi, pat ja neizdaram slepkavibu?

2. Salidzini pirmspludu cilveku dzives ilgumu (1Moz 5) ar sentévu dzives ilgumu.

Ka mes izskaidrotu So cilveka dzives ilguma samazinasanos? Ka si degeneracija apgaz
musdienu darvinisma teorijas?
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4. TEMA 16. — 22. APRILIS

PLUD|
ol st

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 6:13-7:10, 2Pet 2:5-9,1Moz 7. nod., Rm 6:1-6, Ps 106:4,1Moz 8. nod., 1Moz 9:1-17.

ATMINAS PANTS:
“Jo, ka bija Noa dienas, ta bus ari Cilveka Dela atnaksana.” (Mt 24:37)

( ad Dievs redzeja, ka cilveku launums augtin auga zemes virst un ka vinu sirds-
prata tieksmes ik dienas vérsas uz launu” (1Moz 6:5) —darbibas vards “redzeja’
(1Moz 6:5) aizved lasitaju atpakal pie katra no Dieva sakotnéjas radiSanas
soliem. Bet tas, ko Dievs redz tagad, “tov” jeb “labs” vieta ir “ra” jeb “launs” (1IMoz 6:5).
It ka Dievs butu nozelojis, ka Vins ir radijis pasauli, kas tagad ir pilna ar “ra” (1IMoz 6:5).
Un tomeér Dieva noZela satur ari glabsanas elementus. Ebreju vards “zel” (‘nakham”)
atbalsojas Noa varda (Noakh), kas nozime “mierinajums” (1IMoz 5:29). Tadéjadi Dieva
reakcijai uz So launumu ir divas puses. Ta satur tiesas draudus, kas dazus iznicinas; un
tomer Vina reakcija apsola mierinajumu un Zelastibu, kas vada ari uz citu glabsanu.
Si “divkaréa balss” jau bija dzirdama attieciba uz Kainu un Abelu/Setu, un ta tika
atkartota pretstatos starp divam linijam — Seta (“Dieva déli”) un Kaina (“cilveka deli”).
Tagad, kad Dievs noskir Noa no parejas cilveces, més to dzirdam atkal.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 23. aprili.
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SVETDIENA, 17. APRILIS

Gatavosanas pludiem

Izlasi 1Moz 6:13—7—10. Kadu macibu mes varam apgiit no $i briniskiga zinojuma
agvinaja cilveces vesture?

Noa lidzigi Danielam ir pravietis, kas paredz pasaules galu. Ebreju vards “Skirsts”
(tevah) (1Moz 6:14) ir tas pats retais vards, kas aizgtits no egiptiesu valodas un tika izman-
tots ka “Skirsts”, kura tika paslepts zidainitis Mozus, kas tika pasargats, lai izglabtu Israelu
no Egiptes (2Moz 2:3). DaZi saskata 3kirsta struktiira zinamas paraléles ar Saie$anas telts
skirstu (2Moz 25:10). Ka pludu Skirsts |ava cilvecei izdzivot, tiesi tapat deribas 3kirsts,
Dieva klatbiitnes zime Vina tautas vidii (2Moz 25:22), norada uz Dieva glabsanas darbu
Savu |auzu laba.

Fraze “un Noa darija, ka Dievs sacija’ (1Moz 6:22) noslédz sagatavosanas dalu. Darbibas
vards “asah” (“darija”) attieciba uz Noa ricibu sasaucas ar to pasu darbibas vardu “asah”
(‘taisit”) Dieva pavele, kas iesaka So sadalu (1Moz 6:14) un tiek atkartota piecas reizes
(1IMoz 6:14-16). ST atbalss starp Dieva pavéli un Noa reakciju norada uz Noa absoliito
paklausibu tam, ko Dievs vinam lika darit (‘asah”). Interesanti ari, ka Si fraze tiek izman-
tota deribas Skirsta buveSanas konteksta (2Moz 39:32, 42; 2Moz 40:16).

“Dievs Noam deva noteiktus Skirsta izmerus un paskaidroja par katras atseviskas
dalas iekartoSanu. Cilveka gudriba tik stipru un izturigu celtni nespétu izdomat. Dievs
veidoja planu, un Noa to istenoja dzive.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 92. [pp.)

Paraléle starp abiem “Skirstiem” no jauna apstiprina to kop€jo glabjoso funkciju.
Noa paklausiba tadéjadi ir aprakstita ka dala no Dieva glabsanas plana. Noa tika
izglabts vienkarsi tapéc, ka vinam bija ticiba darit to, ko Dievs vinam bija pavel€jis darit
(sk. Ebr11:7). Vins bija viens no pirmajiem paraugiem ticibai, kas atklajas paklausiba,
kas ir vienigais véra nemamais ticibas veids (Jek 2:20).

Isak sakot, lai gan Noa “atrada labvélibu Dieva acis” (1Moz 6:8), Noa rikojas uzticigi
un paklausigi Dieva pavelem, atsaucoties uz Zelastibu, kas vinam jau bija dota. Vai ta
nevajadzetu but mums visiem?

Izlasi 2Pet 2:5—9. Kapec tika izglabta tikai Noa gimene? Kadu mdacibu mes varam giit
no Noa stasta attieciba uz miisu lomu, bridinot pasauli par gaidamo tiesu?
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PIRMDIENA, 18. APRILIS

Pludu notikums

Darbibas vards “asah” (“taisit”), kas attiecas uz Noa darbibam, ir ari atslegvards radi-
$anas stasta (1IMoz 1:7,16, 25, 26, 31; 1Moz 2:2). Noa paklausiba Dievam ir lidziga Dieva
radiSanas darbiem. Tas, ko més varam panemt no $is saiknes, ir, ka pludi nebija tikai
Dieva sods cilvéecei, bet ari Dieva glabsana.

Izlasi 1Moz 7. nodalu. Kapec pludu apraksts atgadina mums par radisanas zinojumu?
Kadas macibas mes varam apgiit no paralelem starp Siem diviem notikumiem? ___

Uzmaniga pludu apraksta lasisana atklaj daudzu kopigu vardu un izteicienu izman-
toSanu no radisanas stasta: “septini” (1IMoz 7:2, 3, 4,10; salidzini ar 1Moz 2:1-3); “viriesi un
sievietes” (1Moz 7:2,3, 9,16; salidzini ar1Moz 1:27); “péc savas kartas” (1Moz 7:14; salidzini
ar 1Moz 1:11, 12, 21, 24, 25); “zveri”, “putni”, “rapuli” (sk. 1Moz 7:8, 14, 21, 23; salidzini ar
1Moz 1:24, 25); un “dzivibas elpa’ (1IMoz 7:15, 22; salidzini ar 1Moz 2:7).

Lidz ar to plidu stasts atgadina radianas stastu. Sis radi$anas stasta atbalsis palidz
atklat, ka Dievs, kas rada, ir tas pats Dievs, kas iznicina (5Moz 32:39). Bet Sis atbalsis
ari ietver ceribas vesti: pludi bija paredzeti jaunas radibas dél, caur udeni vedot preti
jaunai eksistencei.

Udenu parvieto3anas rada, ka $is radisanas notikums péc fakta ir pretéjs 1Moz radi-
$anas aktam. Preteji 1Moz 1. nodalai, kas apraksta udenu atdalisanu augsa no ude-
niem apaksa (1Moz 1:7), pludi ietver to savieno$anos, izejot no noteiktajam robezam
(1Moz 7:11).

Sis process ietver paradoksalu vésti: jaunas radibas dé| Dievam bija jaiznicina iepriek-
$€jais.Jaunas zemes radiSana prasa vecas iznicinasanu. Pludu notikums attélo pasaules
glabsanu nakotne laiku beigas: “Es redz€ju jaunas debesis un jaunu zemi, jo pirma
debess un pirma zeme bija zudusi, un juras vairs nav.” (Atkl 21:1; salidzini ar Jes 65:17.)

Kam miisos iv jatiek iznicinatam, lai varetu radit no jauna? (Sk. Rm 6:1—6.)
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OTRDIENA, 19. APRILIS

Pludu beigas

1Moz 7:22—-24 apraksta udenu parnemoso un visaptveroso ietekmi, kas “iznicinaja visu
dzivo” (1Moz 7:23) un “pienémas speka zemes virsu simt piecdesmit dienas” (1Moz 7:24).
“Dievs atceréjas Noa” (1IMoz 8:1) $aja pilnigas iznicibas un bezceribas konteksta. St fraze
atrodas pludu apraksta vidd, kas norada, ka Stdoma ir plidu stasta centrala vests.

Izlasi 1Moz 8:1. Ko nozime tas, ka Dievs “atcerejas” Noa?

Darbibas vards “zakhar” (“atceréties”) nozime, ka Dievs nebija aizmirsis. Tas ir vairak
neka tikai mentals vingrinajums. Bibeles konteksta “Dievs, kas atceras” nozime Vina
apsolijuma piepildisanos un biezi attiecas uz glabsanu (sk. 1Moz 19:29). Plidu kontek-
sta “Dievs atceréjas” nozimé, ka udeni “mitéjas” (1Moz 8:2) un ka Noa driz varés atstat
skirstu (1Moz 8:16).

Lai gan vel nebija dota pavele atstat skirstu, Noa uznemas iniciativu un izstita vispirms
kraukli un tad duju, lai parbauditu situaciju. Visbeidzot, kad duja neatlido atpakal, vins
saprot, ka “tdeni bija izsikusi zemes virsu; tad Noa nonéma Skirsta jumtu un redzeja,
ka zemes virsa bija apzuvusi” (1Moz 8:13).

Noa uzvediba ir pilna ar praktiskam macibam. No vienas puses, ta maca mums
uzticeties Dievam, patja Vins vél neruna tiesa veida. No otras puses, ticiba nenoliedz
domasanas un parbaudisanas véertibu. Ticiba neizsledz pienakumu domat, meklét un
redzet, vai tas, ko més esam macijusies, ir patiesiba.

Un tomeér Noa iet ara tikai tad, kad Dievs beidzot liek vinam to darit (1Moz 8:15-19).
Tasir, patjaizskatas drosi atstat Skirstu, Noa vienalga palaujas uz Dievu un gaida Dieva
signalu. Vins pacietigi gaidija Skirsta. “Ka vins bija iegajis ar Dieva paveéli, tapat vins gai-
dijaipasas norades izkapt.[..] Visbeidzot engelis nolaidas no Debesim, atvera masivas
durvis un lidza sentévu un vina saimiizkapt uz zemes un nemt lidzi katru dzivo radibu.”
(Elena Vaita “Sentévi un praviesi”105. Ipp.)

Izlasi 1Moz 8:1, 1Moz 19:29 un Ps 106:4. Ko nozime izteiciens “Dievs atcerejas”? Ko s
patiesiba nozime mums tagad —tas iv, ka Dievs ir tev paradijis, ka Vins tevi “atceras”?
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TRESDIENA, 20. APRILIS

Deriba.1.dala

Tagad ir pienacis laiks, kad jatiek piepilditai apsolitajai deribai. “Bet ar tevi Es celsu
deribu. Tuiesi $kirsta, tu, tavi deli, tava sieva un tavu délu sievas lidz ar tevi.” (1Moz 6:18)
Preteji dieviskajiem draudiem iznicinat (1IMoz 6:17) i deriba ir dzivibas apsolijums.

Izlasi 1Moz 8:20. Ko Noa darija vispirms, kad vins iznaca no skirsta, un kapec?

Lidzigi Adamam un levai, kas pavisam noteikti pieliidza Dievu sabata uzreiz péc
seSam radisanas dienam, Noa pieltidza Dievu uzreiz pec pludiem, kas péc butibas ari bija
radiSanas notikums. Tomeér pastav atskiriba starp diviem pieligsmes aktiem. Atkiriba
no Adama un levas, kas pieliidza Kungu tie$a veida, Noam bija jaizmanto upuris. Siir
pirma reize, kad Rakstos ir minéts altaris. Upuris ir ‘dedzinamais upuris” (olah’), senakais
un visbiezakais upuris. Noam Sis upuris bija pateiciba (salidzini ar 4Moz 15:1—11), un tas
tika pienests, lai izteiktu pateicibu Raditajam, kas bija vinu izglabis.

Izlasi 1Moz 9:2—4. Ka pliidi ietekmeja cilveku uzturu? Kads princips saskatams aiz

Dieva ierobeZojumiem?

Pludu de| augu valsts partika vairs nebija pieejama ka kadreiz. Tapéc Dievs |ava cil-
vekiem eést dzivnieku galu. Siizmaina uztura ieviesa izmainas cilveku un dzivnieku
starpa, jo attiecibas vairs nebija tadas ka sakotnéjas radisanas laika. RadiSanas zinojuma
cilveki un dzivnieki éda vienu un to pasu augu valsts uzturu un cits citu neapdraudeéja.
Pecpludu pasaule dzivnieku nogalinasana, lai iegutu partiku, ietvera bailu attiecibas
(1Moz 9:2). Kad tie saka cits citu est, starp cilvekiem un dzivniekiem, bez Saubam, izvei-
dojas pavisam at$kirigas attiecibas salidzinagjuma ar tam, kadas vini baudija Edené.

Dieva tolerancei tomer bija divi ierobezojumi. Ne visi dzivnieki bija piemeéroti partikai.
Pirmais ierobeZojums bija netiesa atskiriba starp “Skistiem un neskistiem” dzivniekiem,
kas bija dala no radiSanas kartibas (sk. 1Moz 8:19, 20; salidzini ar 1Moz 1:21, 24). Otrais
ierobezojums bija tieSs un jauns, tas bija—atturéties no asinu ésanas, jo asinis ir dziviba
(1Moz 9:4).
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CETURTDIENA, 21. APRILIS

Deriba. 2.dala

Izlasi 1Moz 8:21—9:1. Kada nozime ir Dieva velmei saglabat dzivibu? Ka Dieva svetiba
piepilda so velmi?

Dieva velme saglabat dzivibu bija Zelastibas akts, tas nebija cilveka nopelna rezultats.
Dievs noléma saglabat dzivibu virs zemes, neskatoties uz cilveka launumu (1Moz 8:21).
1Moz 8:22 burtiski teikts “visas zemes dienas”, tas i, tik ilgi, cik pastaves Si tagadeja zeme,
mainisies gadalaiki un tiks uzturéta dziviba. Isak sakot, Dievs nav padevies attieciba
uz Savu radibu.

Sekojosais pants, kas runa par Dieva svéetibu, aizved mus atpakal pie sakotnéjas radi-
$anas ar tas svetibu (1IMoz 1:22, 28; 1Moz 2:3). Kungs zinama meéra deva cilvecei iespeju
sakt velreiz, sakt nojauna.

Izlasi 1Moz 9:8—17. Kada nozime ir varaviksnei? Ka st “deribas zime” 1Moz 9:13) ir
saistita ar citu deribas zimi—sabatu?

Fraze “celu .. deribu” ir atkartota tris reizes (1IMoz 9:9, 11,17), ieziméjot kulminaciju
un Dieva sakotnéja apsolijuma piepildisanos (1Moz 6:18). Sekojot ieprieksejai sadalai,
kas ir paraléla seSu dienu radiSanas zinojumam, $i dala ir paraléla tai, kas runa par
radiSanas zinojuma septito dienu, par sabatu. Teksta varda “deriba” atkartojums sep-
tinas reizes sasaucas ar sabatu. Varaviksne lidzigi sabatam ir deribas zime (1Moz 9:13,
14, 16; salidzini ar 2Moz 31:12—17). Lidzigi sabatam varaviksnei ir universals darbibas
lauks; ta attiecas uz visu pasauli. TieSi tapat ka sabats, radiSanas zime, ir domats ikvie-
nam,jebkura vieta, apsolijums, ka nekadi citi pasaulplasi pludi nenotiks, ari ir domats
ikvienam un jebkura vieta.

Nakamreiz, kad redzesi varaviksni, padoma par visu, ko Dievs mums apsola. Kapec
mes varam uzticeties Siem apsolijumiem, un ka varaviksne parada, ka mes varam tiem
uzticeties?
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PIEKTDIENA, 22. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Ipasi pamacoss ir salidzinajums starp cilveku mentalitati un uzvedibu, ka ari pasaules
stavokli pirms pludiem un cilveku stavokli musu dienas. Esiet drosi, ka cilveces launums
nav jauns fenomens. Paskatieties uz paralélem starp vinu laiku un musdienam.

“Greki, kuru de| Dieva sods naca par pirmspludu pasauli, pastav ari Sodien. Dievbijiba
ir padzita no cilveku sirdim, un Vina likumus pavisam vienaldzigi min kajam un raugas
uz tiem ar nicinasanu. Ta laika pasauligums lidzinas Sodien dzivojosas pasaules garam.
[..] Nejautapec Dievs notiesaja pirmspludu laika cilvekus, ka tie éda un dzéra. [..] Gréks
bija tas, ka tie $is davanas néma, nepateikdamies Devéjam, un pasi sevi samaitaja,
nododoties neierobeZotai éstkarei. Ari laulibas bija atlautas; tas bija viens no pirmajiem
Dieva ieceltajiem iekartojumiem. Attieciba uz tam Vin$ bija devis ipasus noradijumus,
lai So savienibu ietérptu svetuma un skaistuma. Bet noradijumus aizmirsa un laulibu
izlietoja nelietigi, liekot tai kalpot kaisltbam.

Lidzigs stavoklis ir ari Sodien. Kas pats par sevi ir atlauts, tiek briesmigi parspiléts.
Nesatibai nododas bez ierobezojumiem. Kristietibas piekritéji Sodien €éd un dzer. [..]
Krapsana, kukulosana unzagsana nesoditiielavas augstas unzemas aprindas. Laikrakstu
zinas mudz no zinojumiem par noziegumiem un slepkavibam. [..] Anarhijas gars iespie-
Zas visas tautas, un notikumi, kas laiku pa laikam uztrauc pasauli, liecina vienigi par
sakurinatajam kaislibam un netaisnibu, kas, vienreiz izravusies no groziem, piepildis
pasauli ar postu un vaimanam. Ainas, ko inspiracija rada par sabiedribas stavokli pirms
Pludiem, parak patiesi attelo to dzives limeni, kadam preti steidzas musdienu sabiedriba.
Pat Saja gadsimta un ta saucamajas kristigajas zemes katru dienu notiek noziegumi,
kas ir tikpat tumsi un briesmigi ka tie, kuru dél tika iznicinati vecas pasaules grecinieki.”
(Elena Vaita “Sentévi un praviesi’101.,102. [pp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1.Kads ir visparigais pirmspludu sabiedribas un musu sabiedribas raksturojums? Ko
Sis raksturojums maca mums par Dieva zelastibu, ka, neskatoties uz visu to, Vins mil
pasauli un vel joprojam censas glabt, ko vien Vins var?

2. Dazi cilveki apgalvo, ka Noa pludi bija tikai lokals notikums. Kas nepareizs ir Saja

ideja?Ja ta butu patiesiba, kapéec jebkuri vietéjie pludi (un katra varaviksne) padaritu
Dievu par meli?
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5. TEMA 23.-29 APRILIS

VISAS TAUTAS UN
BABELE

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 9:18-11:9, Lk 10:1, Mt 1:1—17, Lk 1:26—33, Ps 139:7—12,1Mo0z 1:28, 1M0z 9:1.

ATMINAS PANTS:

“Tapéc tas vietas vards tika nosaukts: Babele, jo tur Tas Kungs sajauca visas zemes
valodas, un no turienes Vins tos izklidinaja pa visu zemes virsu.” (1Moz 11:9)

éc pludiem Bibeles zinojums maina fokusu no viena cilveka Noa uz vina trim

déliem Semu, Hamu un Jafetu. Ipaga uzmaniba Hamam, Kanaanas tévam

(1Moz10:6,15), ievada “Kanaanas”, Apsolitas Zemes, ideju (1Moz 12:5), ko gaidija
Abrahames, kura svétiba ies pie visam tautam (1Moz 12:3).

Tomer ciltsraksti tiek partraukti pie Babeles torna (1Moz 11:1—9). Dieva plani cilvecei
atkal tiek parrauti. Visu tautu dzimsana, kam bija jabut par svéetibu, kltst par vél vienu
lastu. Tautas apvienojas, lai méginatu ienemt Dieva vietu; Dieva reakcija ir spriedums
par viniem, un cilveki tiek izkaisiti pa visu pasauli (1IMoz 11:8), tadejadi piepildot Dieva
sakotnéjo planu “piepildit zemi” (1Moz 9:1).

Beigas, neskatoties uz cilveku launumu, Dievs parvers launumu labuma. Vinam, ka
vienmer, pieder pedejais vards. Hama lasts téva telti (1IMoz 9:21, 22) un sajaukto tautu
lasts pie Babeles torna (1IMoz 11:9) beigas parvertisies par svetibu tautam.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 30. aprill.
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SVETDIENA, 24. APRILIS

Hama lasts

Izlasi 1Moz 9:18—27. Kada ir $1divaina stasta vests?

Noa riciba sava vinadarza atbalso Adamu Edenes darza. Abi stasti satur kopigus
motivus: augla ésana un ta sekas kailuma; pec tam apsegs, lasts un svéetiba. Noa atjauno
saikni ar savam Adama sakném un diemZél turpina neizdevusos vésturi.

Auglu raudzesana nebija dala no Dieva sakotnéjas radiSanas. Noa zaudéja paskontroli
un atsedza sevi. Fakts, ka Hams “redzéja” vina kailumu, norada uz levu, kas ari “redzéja”
aizliegto koku (1Moz 3:6). Si paraléle liek domat, ka Hams ne tikai nejausi “redzéja” sava
teva kailumu. Vins staigaja apkart un runaja par to, pat nemeéginot parupéties par sava
teva problému. Savukart bralu tulitéja reakcija, lai piesegtu tévu, kad Hams bija atstajis
vinu kailu, netiesa veida nosodija Hama ricibu.

Seit runa vairak ir par cienu pret vecakiem. Nespéja godat vecakus, kas parstav jusu
pagatni, ietekmeés nakotni (2Moz 20:12; salidzini ar Ef 6:2). Tapec ari tika izteikts lasts,
kas ietekméja Hama un vina dela Kanaana nakotni.

Protams, ta ir rupja teologiska kltida un étisks noziegums, ja Sis teksts tiek izmantots,
lai attaisnotu rasistiskas teorijas. Pravietojums ir stingri ierobezots un attiecas tikai
uz Kanaanu, Hama deélu. Bibeles autora prata ir dazas no samaitatajam kanaaniesu
praksém (1Moz 19:5-7, 31-35).

Pie tam lasts satur svetibu apsolijumu vardu spele “Kanaans”, kas nak no darbi-
bas varda “kana” un nozime “paklaut”. Paklaujot Kanaanu, Dieva tauta, Sema pecteci,
ieies Apsolitaja zemeé un sagatavos ce|u gaidamajam Mesijam, kas paplasinas Jafeta
robezas, “ka vins mit Sema teltis” (1Moz 9:27). Sis ir pravietisks majiens Dieva deribas
paplasinasanaiattieciba uz visam tautam, kas pienems Israéla glabsanas vesti pasaulei
(Dan 9:27, Jes 66:18—20, Rm 11:25). Hama lasts patiesiba bus svétiba visam tautam,
ieskaitot Hama un Kanaana péctecus, kas pienems Kunga piedavato glabSanu.

Pliidu varonis Noa piedzeries? Ko tam vajadzetu stastit mums par to, cik mes visi esam
klitdaini un kapec mums ir vajadziga Dieva Zelastiba katra miisu dzives mirkli?
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PIRMDIENA, 25. APRILIS

Pirmas Mozus gramatas ciltsraksti

Hronologiska informacija par Noa vecumu liek mums saprast, ka Noa kalpo ka
saikne starp pirmspliadu un pécpladu civilizacijam. Pedgjie divi iepriekseja stasta
panti (1IMoz 9:28, 29) aizved miis atpakal pie pédéjas saiknes ar Adama ciltsrakstiem
(1Moz 5:32). Ta ka Adams nomira, kad Lamehs, Noa tévs, bija 56 gadus vecs, Noa noteikti
bija dzirdgjis stastus par Adamu, ko vin$ drosi vien bija nodevis saviem pécnacéjiem
pirms un péc pludiem.

Izlasi 1Moz 10. nodalu. Kads ir So Bibele uzrakstito ciltsrakstu merkis?

(Sk. ari Lk 3:23—38.)

Bibeles ciltsrakstiem ir tris funkcijas. Pirmkart, tie uzsver Bibeles notikumu vesturisko
raksturu; tie saistiti ar realiem cilvekiem, kas dzivoja un mira un kuru dienas ir precizi
skaititas. Otrkart, tie parada nepartrauktibu no senatnes lidz pat rakstnieka laikam,
izveidojot skaidru saikni starp pagatni un “tagadni”. Treskart, tie atgadina mums par
cilveka trauslumu un gréka lasta tragiskajam sekam un ta navejoso ietekmi uz visam
nakamajam paaudzem.

leverojiet, ka klasifikacija “hamiti”, “semiti” un “jafetiti” neseko skaidriem kritérijiem.
Septindesmit tautas vesti par Jekaba gimenes 70 locekliem (1Moz 46:27) un 70 Israéla
vecajiem tuksnesi (2Moz 24:9). Ideja par saikni starp 70 tautam un 70 vecajiem norada
uz Israéla misiju starp tautam: “Kad Visuaugstais tautam dalija vinu dalas un kad Vins
Skira cilveku bérnus citu no cita, tad Vin$ noteica tautam robezas péc Israéla bérnu
skaita.” (5Moz 32:8) Ari Jézus sutija 70 macekl|us nest evangéliju tautam (Lk 10:1).

Tas, ko 1 informacija mums parada, ir tie$a saikne starp Adamu un sentéviem; tie
visi ir vésturiski téli, reali cilvéki, sakot ar Adamu. Tas ari palidz mums saprast, ka sen-
teviem ir tieSa piek|uve lieciniekiem, kam bija personigas atminas par Siem senajiem
notikumiem.

Izlasi Mt 1:1—17. Ko tas maca mums par to, cik vesturiski bija visi sie cilveki?

Kapec zinasana un ticeSana tam, ka vini bija reali cilveki, ir svariga musu ticibai? __
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OTRDIENA, 26. APRILIS

Vienavaloda

Izlasi 1Moz 11:1—4. Kapec “visas pasaules” laudis bija tik dedzigi klit vienoti?

Fraze “visa pasaule” attiecas uz nelielu skaitu cilveku, kas bija dzivi péc plidiem. Sis
sanaksanas iemesls ir skaidri noradits: vini gribéja uzcelt torni, lai aizsniegtu debesis
(1Moz 11:4). Patiesiba istais iemesls bija ienemt pasa Dieva Raditaja vietu. Zimigi, ka
cilveku nodomu un ricibas apraksts atbalso Dieva nodomus un ricibu radisanas zino-
juma —“vini teica” (1Moz 11:3, 4; salidzini ar 1Moz 1:6, 9,14 utt.), “taisisim” (1IMoz 11:3, 4;
salidziniariMoz1:26). Vinu nodoms ir skaidri pateikts—“sagadasim sev vardu” (1IMoz 11:4,
NKJV), izteiciens, kas izmantots tikai attieciba uz Dievu (Jes 63:12, 14).

Isak sakot, Babeles celtniekiem bija nepareizas ambicijas aizstat Dievu Raditaju.
(Més zinam, kas uz to iedvesmoja, vai ne? Sk. Jes 14:14.) Atminam par pludiem noteikti
bija sava loma vinu projekta. Vini céla augstu torni, lai izdzivotu citos pludos, ja tadi
naks, nenemot véra Dieva apsolijumu. Atminas par pludiem, lai ari izkroplota veida,
saglabajusas babiloniesu tradicijas saistiba ar Babeles (Babilonijas) pilsétas buvniecibu.
Sis piiles sasniegt debesis un uzurpét Dieva gribu patieam raksturo Babeles garu.

TieSi tapec Babeles tornis ir tik svarigs motivs ari Daniéla gramata. Atsauce uz Sinearu,
kas iesak stastu par Babeles torni (1Moz11:2), atkal paradas Dani€la gramatas sakuma,
lai noraditu uz vietu, kur Nebukadnécars bija atvedis Jeruzalemes templa priekSmetus
(Dan1:2). Starp daudzam citam gramatas epizodéem Nebukadnécara epizode ar zelta
telu, iespejams, notika taja pasa “lidzenuma” un ir vislabaka ilustracija sim prata stavok-
lim. Savas gala laika vizijas Daniéls redz to pasu scenariju, kur zemes tautas sapulcéjas
kopa, lai klutu vienoti pret Dievu (Dan 2:43, Dan 11:43—45; salidzini ar Atkl 16:15,16), lai
gan neizdodas ari Sis meginajums, tapat ka Babele.

Kads slavens laicigs francu rakstnieks pagajusaja gadsimta teica, ka cilveces lielais

noliiks iv censties “biit Dievam”. Kas miisos ir tads, sakot ar levu Edenes darza

(1Moz 3:5), kas tiek ierauts sajos bistamajos melos?
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lesim, nolaidisimies

Izlasi 1Moz 11:5—7 un Ps 139:7—12. Kapec Dievs nonaca uz zemi? Kads notikums
motiveja So dievisko reakciju?

Ironiski, lai gan cilveki kapa augSup, Dievam bijajanonak pie viniem leja. Dieva nolai-
$anasirapstiprinajums Vina parakumam. Dievs vienmeér bus arpus cilveka sniedzami-
bas. Jebkuras cilveka pules pacelties [idz Vinam un satikt Vinu Debess ir bezjedzigas
un smiekligas. Nav Saubu, ka Jézus nonaca leja pie mums tiesSi tapec, lai mus glabtu.
Patiesam nebija cita veida, ka Vin$ varétu mus glabt.

Lielaironija Babeles torna zinojuma ir redzama Dieva teiktaja—“lai apraudzitu pilsetu
un torni” (1Moz 11:5). Dievam nevajadzéja nonakt leja, lai to redzéetu (Psalms 139:7—12;
salidzini ar Ps 2:4), bet VinS to tik un ta izdarija. Tas uzsver Dieva iesaistisanos cilveces
liktent.

Izlasi Lk 1:26—33. Ko tas mums mdca par Dieva nonaksanu leja pie mums?

Dieva nonaksana atgadina mumes ari taisno$anas ticiba principu un Dieva zelastibas
procesu. Lai ari kadu darbu mes daritu Dievam, Vinam tik un ta busjanonakleja, lai mus
satiktu. Mus pie Vina un pie glabsanas neaizvedis tas, ko més daram Dievam. Drizak
Dieva naksana pie mums ir ta, kas mis izglabs. Patiesiba divas reizes teksts Pirmaja
Mozus gramata runa par Dieva “nonaksanu leja’, kas, skiet, ietver to, cik daudz Vins
rip€jas par Seit notiekoso.

Saskana ar So pantu Kungs gribeja partraukt vinu dzili iesedusos vienotibu, kas —
nemot vera vinu krituso stavokli —vareja vadit pie arvien lielaka launuma. TieSi tapec
Ving izvelejas sajaukt vinu valodas, kas vareja partraukt vinu vienotas shémas.

“Babeles celaju plani beidzas ar kaunu un sakavi. Slavas un lepnuma vairosanai
domatais piemineklis kluva par pieminas zimi vinu nepratibai. Un tomer cilveki vel
arvien censas iet tos pasus celus —vini palaujas uz sevi un atmet Dieva likumus. Tie ir
tieSi tie principi, kurus satans gribeja ieviest Debesis; tie pasi, kas valdija par Kainu, kad
vins pienesa savu upuri.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi”123. Ipp.)

Kadu vel cilveka lepnuma paraugu mes redzam Babeles torna zinojuma, un ka tas

beigas cietis neveiksmi? Kadas personigas macibas mes varam panemt no si stasta?
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CETURTDIENA, 28. APRILIS

Glabsana no trimdas

Izlasi 1Moz 11:8, 9 un 1Moz 9:1; salidzini ar 1Moz 1:28. Kapec Dieva izklidinasana iv
glabjosa?

Dieva noluks un svetiba cilvecei bija, lai vini “vairojas un piepilda zemi” (1Moz 9:1;
salidziniar1Moz1:28). Preteji Dieva planam Babeles celaji izvelejas savienoties kopa ka
vienai tautai. Viens iemesls, kapec vini teica, ka velas celt pilsetu, bija tas, lai vini netiktu
“izkaisiti pa visuzemi” (1IMoz 11:4). Vini atteicas doties kaut kur citur, varbut domadami, ka
kopa vini bus spécigaki neka atseviski un izkaisiti. No vienas puses, viniem bija taisniba.

Diemzél vini centas izmantot savu apvienoto speku, lai daritu launu, nevis labu. Vini
gribéja “sagadat sev vardu’, kas ir spéciga vinu augstpratibas un lepnuma izpausme.
PatieSam, kad vien cilveki, atklati nepaklaujoties Dievam, grib “sagadat sev vardu’, mes
varam but drosi, ka tas nebeigsies labi.

Tadéjadi vinu atklatas nepaklausanas dé| Dievs izkaisija vinus pa “visu zemes virsu”
(1Moz 11:9), panakot tiesi to, ko vini negribéja piedzivot.

Interesanti ari, ka vards “Babele”, kas nozime “Dieva durvis”, ir saistits ar darbibas vardu
“balal”, kas nozime “sajaukt” (1Moz 11:9). Ta ka vini gribéja aizsniegt Dieva “durvis” un
domaja par sevi ka par Dievu, vini beigas nonaca sajukuma un kluva vajaki neka ieprieks.

“Babeles iedzivotaji bija nodomajusi dibinat no Dieva neatkarigu parvaldes iekartu.
Starp tiem bija dazi, kas bijas Dievu, bet bezdievigie ar savam prasibam tos apmanija
un ievilka savos planos. So uzticigo dél Dievs ar sodu vél vilcinajas un deva visiem laiku
atklatsavuisto raksturu. Apstakliem noskaidrojoties, Dieva bérni centas laudis atturét
no vinu nodoma, bet tie bija parak vienoti Debesis izaicinosaja pasakuma. Ja viniem
butu atlauts netrauceti rikoties talak, tad tikumiba pasaulé klttu samaitata jau pasa
sakuma. Vinu savieniba bija dibinata uz sacelSanas pamatiem, un valsti tie gribéja
iekartot sevis pagodinasanai, kura nebutu vietas ne Dieva parvaldibai, ne Vina godam.”
(Elena Vaita “Sentévi un praviesi”’123. Ipp.)

Kapec mums jabiit loti uzmanigiem, censoties “sagadat sev vardu?
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PIEKTDIENA, 29. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
IzIasi Elenas Vaitas gramata “Sentévi un pravie$i” nodalu “Babeles tornis”
(117.4124. Ipp.).

“Seit viniapnémas uzcelt pilsetu un tikaugstu torni [..]. Sim noliikam laudis vajadzeja
atturet noizklisanas. Dievs cilvekiem bija paveléjis izplatities pa visu zemi, lai to piepil-
ditu un sev paklautu, bet Babeles c€laji nolema palikt kopa un nodibinat monarhiju, kas
beidzot apnemtu visu pasauli. Ta vinu pilséta klttu par universalas impérijas metropoli;
tas godiba izsauktu pasaules apbrinu un cienu un célajus padaritu slavenus. Lieliskais,
debesis sniedzosais tornis klutu par ta célaju gudribas un spéka pieminekli un paustu
vinu slavu visam nakamajam paaudzem.

Sinearas lidzenuma iedzivotaji neticeja Dieva deribai, ka Vin$ vairs nepielaus plidus
par zemi. Daudzi no tiem pat noliedza Dieva esamibu un Pludu izcelSanos pierakstija
dabiskiem céloniem. Dazi gan ticéja kadai augstakai Butnei un pielava domu, ka ta ir
izpostijusi pirmspludu pasauli, bet vinusirds, tapat ka Kainam, sacelas pret Dievu. Viens
no torna celSanas mérkiem bija rupes par pasu personisko drosibu varbutéju pludu
gadijuma. Celdami torni augstak par to limeni, kuru aizsniedza pludu tdeni, vini ceréja
izbégt no visam iespéjamajam briesmam. Tiecoties makonos, tie veléjas noskaidrot ari
pludu celonus. Viss pasakums bija versts uz to, lai vairak un vairak izceltu projektetaju
lepnibu un vaditu nakamo paaudzu pratus prom no dziva Dieva pie kalposanas elkiem.”
(Elena Vaita “Sentevi un praviesi’118.,119. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Kads piemérs mums ir no véstures vai pat tagadnes tam, kadas problémas var
sagadat tie, kas censas “sagadat sev vardu”?

2. Ka mes ka draudze varam izvairities no briesmam neapzinati buvet savu Babeles
torni? Kados veidos meés patiesiba to censamies darit, kaut ari neapzinati?
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6. TEMA 30. APRILIS — 6. MAI]S

ABRAHAMA
SAKNES

%%ﬂ‘a/ /WW

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 12.nod., Jes 48:20: Jes 36:6, 9; Jer 2:18; 1Moz 13., 14. nod., Ebr 7:1—10.

ATMINAS PANTS:

“Ticiba Abrahams ir paklausijis aicinajumam un gaja uz to vietu, ko nacas sanemt
par mantojumu, un gaja, nezinadams, kurp vins iet” (Ebr11:8)

sam nonakusi Pirmas Mozus gramatas vidii. St centrala dala (1IMoz 12.—22.nod.)

ieklauj Abrahama celojumu, sakot ar Dieva pirmo aicindgjumu “lekh lekha” (“Izej!”)

(1Moz 12:1), kas liek Abrahamam atstat savu nakotni (kada ta biitu vina déla).
Lidz ar to Abrahams visu laiku ir kustiba, migrants, ka dél vinuari sauc par “svesinieku”
(1Moz 17:8).

Sava celojuma Abrahams tika ielikts tuk$uma, bez pagatnes, ko vins bija zaudéjis,
un bez savas nakotnes, ko vin$ neredzéja. Starp Siem diviem aicinajumiem, kas veido
Abrahama ticibas celojumu, vin$ dzird Dieva balsi, kas vinu parliecina: “Nebisties!”
(1Moz 15:1) Sie Dieva vardi iezimé tris dalas Abrahama celojuma, ko més pétisim
6.,7.un 8. tema.

Abrahams ir ticibas paraugs (1Moz 17:6), un ebreju Rakstos vins ir pieminéts ka tici-
bas virs (Neh 9:7, 8). Jaunaja Deriba Abrahams ir viens no visvairak minétajiem Vecas
Deribas personaziem, un $aja nedéla mes uzzinasim, kapéec ta.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 7. maija.
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SVETDIENA, 1. MAI]S

Abrahama aiziesana

Izlasi 1Moz 12:1—9. Kapec Dievs aicindja Abramu doties prom no savas zemes un
gimenes? Ka Abrams atbildeja?

Pedéja reize, kad Dievs bija runajis ar cilveku, vismaz ka tas uzrakstits Bibel€, bija
ar Noa —lai parliecinatu vinu péc pludiem, ka Vins slegs deribu ar “ikvienu dzivu radi-
jumu” (1Moz 9:15—17) un ka citu pasaulplasu plidu nebus. Dieva jaunais vards, tagad
teikts Abramam, no jauna savieno ar $0 apsolijumu: visas zemes tautas bis svétitas,
pateicoties Abramam.

Si pravietojuma piepildisanas sakas ar pagatnes atstasanu. Abrams atstaj visu, kas
vinam bija pazistams, savu gimeni un zemi, pat dalu no sevis. Vina aizieS8anas nozimi-
gums atspogulojas atslégvarda ‘ej”, kas $aja konteksta paradas septinas reizes. Abramam
vispirms irjaatstaj sava zeme, “kaldeju Ura”, kas ir ari Babele (1Moz 11:31, Jes 13:19). Sim
aicinajumam “iziet no Babeles” Dieva praviesu vidu ir gara vesture (Jes 48:20, Atkl 18:4).

Abrama aizie$ana ir saistita ari ar vina gimeni. Abrams drosi vien atstaja savu man-
tojumu un lielu dalu no ta, ko vins$ bija iemacijies un apguvis, pateicoties iedzimtibai,
izglitibai un ietekmei.

Tomer Dieva aicinajums iet ir saistits pat ar vel ko vairak. Ebreju fraze “lekh lekha”
(“izej”), burtiski tulkojot, nozimétu “ej pats” vai “ej sevis dél|”. Abrama iziesana no Babeles
ir kaut kas vairak neka tikai aizie$ana no ierastas vides vai pat savas gimenes. Abramam
irjaatstaj “sevi”, jaatbrivojas no kadas “sevis” dalas, kas tur vina pagatni pie Babeles.

Sis atstasanas mérkis ir “zeme”, ko Dievs vinam radis. Ta pati valoda tiks izmantota
vélreiz Izaka upura konteksta (1IMoz 22:2), runajot par Morijas kalnu, kur tiks upuréts
1zaks un uzbiveéts Jeruzalemes templis (2L 3:1). Dieva apsolijums neattiecas tikai uz
fizisku dzimteni, bet uz pasaules glabsanu. Siideja ir vélreiz apstiprinata Dieva apso-
[ljuma svetit visas tautas (1IMoz 12:2, 3). Darbibas vards “barakh” (“svetit”) Sajos pantos
atrodams piecas reizes. Sis universalais svétibu process darbojas ar Abrama “séklas”
starpniecibu (1Moz 22:18,1Moz 26:4,1Moz 28:14). Pants Seit attiecas uz “seklu”, kas vis-
beidzot tiks piepildita Jezu Kristi (Apd 3:25).

Ko Dievs aicina tev atstat aiz sevis, tas ir, kada dala no tavas dzives tev ir jaatstaj, lai

nemtu vera Dieva aicinajumu?
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PIRMDIENA, 2. MAI]S
Egiptes kardinaj

Izlasi 1Moz 12:10—20. Kapec Abrams atstaja Apsolito zemi, lai dotos uz Egipti?

Ka uzvedas faraons salidzinajuma ar Abramu?

Ironiski, ka Abrams, kas bija tikko ieradies Apsolitaja zemé, nolemj doties prom uz
Egipti, jo “tani zemé bija bads” (1Moz 12:10). Pieradijumi tam, ka bada laikos cilvéki no
Kanaanas devas uz Egipti, ir labi pamatoti senajos égiptie$u rakstos. Egiptiesu “Merikares
maciba’, kas sacereta videja valsts perioda laika (2060. —1700. g. pr. m. €.), cilveki, kas
naca no Kanaanas, ir aprakstiti ka “nozelojamie aziati” (“aamu”) un aprakstiti ka “noze-
lojami .. bez idens .. nedzivo viena vieta, édiens dzen vinu kajas”. (Miriam Lichtheim
“Ancient Egyptian Literature, Volume I: The Old and Middle Kingdoms” (Berkeley, CA:
University of California Press, 1973), pp.103,104)

Egiptes kardinajums senajiem israéliesiem bieZi bija probléma (4Moz14:3, Jer 2:18).
Egipte tapéc kluva par simbolu cilvéces uzticibai cilvekiem, nevis Dievam (2kén 18:21;
Jes 36:6, 9). Egipté, kur tideni varéja redzét katru dienu, ticiba nebija nepiecie$ama, jo
zemes apsolijums bija uzreiz redzams. Egipte salidzinajuma ar bada zemi izklausijas
ka laba vieta, kur bit, lai gan Dievs vinam bija teicis ko citu.

Abrams, kas nudodas prom no Kanaanas, ir pretstats Abramam, kas dodas prom no
Uras. Pirms tam Abrams bija attélots ka ticibas virs, kas devas prom no Uras, atsaucoties
Dieva aicinajumam; tagad Abrams pats atstaj Apsolito zemi, péc savas gribas. Sakuma
Abrams palavas uz Dievu, tagad vins uzvedas ka manipulativs un neétisks politikis, kas
rekinas tikai ar sevi. “Uzturedamies Egipte, Abrams atklaja, ka vin$ nav brivs no cilve-
ciskam vajibam un nepilnibam. Slepdams patiesibu, ka Sarair vina sieva, vins paradija
neuzticibu Dieva vadibai, ka ari augstas ticibas un drosmes tritkumu, kas tik biezi un
skaisti raksturoja vina dzivi.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 130. Ipp.)

Seit més redzam, ka pat lieli Dieva viri var izdarit kliidas un tomér nebiit Dieva
atstumti. Kad Jauna Deriba runa par Abrahamu ka paraugu glab3anai zélastiba, tas
nozimé tiesi to—&lastibu. Jo, ja tas nebiitu Zelastiba, Abrahamam, lidzigi mums visiem,
nebltu nekadas ceribas.

Ko sis stasts maca mums par to, cik viegli ir pat uzticigiem kristiesiem novirzities no

pareiza cela? Kapec nepaklausiba nekad nav laba izvele?
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OTRDIENA, 3. MAI]S

Abrams un Lats

Izlasi 1Moz 13:1—18. Ko Sis stasts mdca mums par rakstura svarigumu?

Abrams atgrieZas tur, kur vin3 bija sakuma, it ka vina celojums uz Egipti bitu bijis tikai
neveiksmigs apkartcel3. Dieva vésture ar Abramu sakas nojauna, kur ta bija apstajusies
kop3 pirma celojuma uz Apsolito zemi. Abrama pirma pietura ir Bétele (1Moz13:3), gluZi
ka vina pirmaja celojuma (1Moz 12:3-6). Abrams ir nozélojis un atgriezies pie “sevis” —
pie Abrama, ticibas vira.

Abrama atjaunota savieno3anas ar Dievu ir redzamajau vina attiecibas ar cilvekiem,
ka vin$ risina problemu ar Latu, savu brala délu, saistiba ar zemes izmantoSanu. Tomeér
Abrams pats ir tas, kas ierosina mierigu izligumu un lauj Latam izvéléties pirmajam
(1Moz 13:9,10), kas ir dasnuma un laipnibas akts un norada, kads cilvéks bija Abrams.

Fakts, ka Lats izveléjas sev vieglako un labako dalu, labi apudenoto lidzenumu
(1Moz13:10,11), bezjebkadam bazam par vina nakamo kaiminu launumu (1IMoz 13:13),
atklaj kaut ko par vina mantkaribu un raksturu. Fraze “sev” atgadina mums par pirms-
pludu cilvekiem, kas ari izvélgjas “sev” (sk. 1Moz 6:2).

Turpreti Abrama spertais solis bija ticibas darbs. Abrams neizvéléjas zemi; ta vinam
tika pieskirta Dieva zelastiba. Atskiriba no Lata Abrams paskatijas uz zemi, tikai Dieva
mudinats (1IMoz13:14). Tikai tad, kad Abrams noskiras no Lata, Dievs vinu uzruna atkal
(1Moz 13:14). ST ir pirma pierakstita reize, kad Dievs runa ar Abramu kops vina aicina-
$anas uz Uru. “Pacel savas acis un raugies no tas vietas, kur tu atrodies, uz ziemeliem
un dienvidiem, uz austrumiem un rietumiem, jo visas tas zemes, ko Es tev radu, Es uz
muzigiem laikiem dosu tev un taviem pécnacéejiem.” (1Moz 13:14,15) Tad Dievs aicinaja
Abramu “parstaigat” 3o zemi. “Celies, parstaiga zemi tas garuma un platuma, jo tev Es
gribu to dot” (1Moz 13:17)

Tomeér Kungs loti skaidri pasaka, ka Vin§ ir tas, kas to dod Abramam. Ta ir davana,
Z€lastibas davana, kas Abramamjasanem ticiba —ticiba, kas vada uz paklausibu. Vienigi
Dieva darbs var istenot visu, ko Vin3 Seit ir apsolijis Abramam (sk. 1Moz 13:14—17).

Ka mes varam macities biit laipni un dasni pret citiem, pat ja vini nav tadi pret mums?
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TRESDIENA, 4. MAI]S

Babeles koalicija

Izlasi 1Moz 14:1—17. Kas nozimigs ir saja kara, kas notiek uzreiz pec Apsolitas zemes
davanas sanemsanas? Ko Sis stasts maca mums par Abramu?

Sis ir pirmais kar$, par ko stastits Rakstos (1Moz 14:2). Mezopotamijas un Persijas
Cetru armiju koalicija pret piecu kanaaniesu armijas koaliciju, ieskaitot Sodomas un
Gomoras keéninus (1Moz 14:8), norada uz plasu konfliktu (1IMoz 14:9). Sis militaras ope-
racijas iemesls ir saistits ar faktu, ka kanaaniesu tautas sacelas pret babiloniesu size-
reniem (1Moz 14:4, 5). Lai gan Sis stasts ir saistits ar specifisku vesturisku konfliktu, 1
“globala” kara laiks —tiesi péc Dieva Apsolitas zemes davanas Abramam — pieskir $im
notikumam ipasu garigu nozimi.

Tik daudzu Kanaanas tautu iesaistisanas norada, ka saja konflikta uz spéles bija
jautajums par zemes suverenitati. lroniski, ka Abrama nometne, par ko patiesi varéja
but interese, jo vins ir vienigais Istais zemes ipasnieks, ir vienigais speks, kas paliek
arpus konflikta, vismaz sakuma.

Abrama neitralitates iemesls ir tas, ka Abramam Apsolita zeme nebija jaiegiist
ar ierocu spéku vai politisko stratégiju gudribam. Abrama valsts bija Dieva davana.
Vienigais iemesls, kipéc Abrams iejaucas, ir vina braladéls Lats, kas tika apcietinats
kaujas gaita (1Moz 14:12,13).

“Mierigi dzivodams Mamres ozolu birzis, Abrams par kaujas iznakumu un nelaimi,
kas bija skarusi vina brala délu, uzzinaja no bégliem. Par Lata nepateicibu vin$ nebija
saglabajis nekadas nelaipnas domas. Sentéva tagad pamodas vissirsnigaka lidzjutiba,
unvin3 noléma Latu glabt. Vispirms meklédams padomu no Dieva, Abrams saka gata-
voties karam.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi”’135. [pp.)

Talu Abrams nestajas preti visai koalicijai. Atra nakts operacija vin$ uzbriik tikai tai
nometnei, kur atrodas Lats ka cietumnieks. Lats tiek glabts un lidzar vinu ari Sodomas
kenins. Lidz ar to Sis uzticigais Dieva virs paradija ari lielu drosmi un gara speku. Nav
Saubu, ka vina ietekme $aja regiona auga, un cilveki redzeja, kads vins bija un uzzinaja
kaut ko vairak par Dievu, kam vins kalpoja.

Kada ir miisu ricibas ietekme uz citiem? Kadu vesti par savu ticitbu mes siitam ar

saviem darbiem?
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CETURTDIENA, 5. MAI]S

Desmita tiesa Melhisedekam

Izlasi 1Moz 14:18—24 un Ebr 7:1—10. Kas bija Melhisedeks? Kapec Abrams deva savu
desmito tiesu Sim priesterim, kas, Skiet, uzrodas no nekurienes?

Noslépumaina Melhisedeka pek$na paradisanas nav nevieta. Péc tam, kad Abrams
bija pateicies kanaanieSu kéniniem, tagad vins pateicas Sim priesterim, un $i pateiciba
atklajas taja, ka vins maksa tam savu desmito tiesu.

Melhisedeks nak no Salemas pilsétas, kas nozime “miers” — atbilstosa vests péec
kara nemieriem. Varda dala “tsedek” (‘taisniba”) varda Melhisedeks paradas pretstata
Sodomas kenina Bera (‘launuma”) un Gomoras kénina Birsa (“samaitatiba”) vardiem,
kas, iespéjams, bija uzvardi tam, ko vini parstaveja (1IMoz 14:2).

Melhisedeks paradas péc citu kanaanieSu kéninu vardarbibas un launuma nover-
$anas. Sie panti satur ari pirmo Bibeles atsauci uz vardu “priesteris” (1IMoz 14:18).
Melhisedeks ka “visuaugstaka Dieva kalps” (1Moz 14:18), ko Abrams sauc par savu
Dievu (1Moz 14:22), skaidri norada, ka Abrams uztvéra vinu ka priesteri Dievam, kam
vins kalpoja. Melhisedeku tomeér nevar identificet ar Kristu. Vins bija Dieva parstavis
ta laika tautu vid (sk. Elenas Vaitas komentarus “The SDA Bible Commentary”1. s€j.,
1092.,1093. Ipp.).

Melisedeks patiesam strada ka priesteris. Vins pasniedz “maizi un vinu”, kas biezZi
attiecas uz svaigi spiestu vinogu sulu (SMoz 7:13, 2L 31:5) un vélreiz paradas desmita
do3anas konteksta (sMoz 14:23). Bez tam vin3 svéti Abramu (1Moz 14:19).

Toties Abrams “deva tam desmito tiesu no visa” (1IMoz 14:20) ka atbildi Dievam
Raditajam, “kam pieder debesis un zeme” 1Moz 14:19, NK]V). Sis tituls netieéi norada
uz radiSanas stasta iesakumu (1Moz 1:1), kur fraze “debesis un zeme” nozime kopumu
jeb “visu”. Desmita tiesa ka tada ir jasaprot ka pateicibas izpausme Raditajam, kam
vienigajam pieder viss (Ebr 7:2—6; salidzini ar 1Moz 28:22).

Paradoksali, ka dievludzejs saprot desmito tiesu nevis ka davanu Dievam, bet ka
davanu no Dieva, jo Dievs dod mums visu.

Kapec desmitas tiesas atgriesana ir specigs miisu ticibas indikators, ka ari lielisks veids,
ka veidot savu ticibu?
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PIEKTDIENA, 6. MAI]S

TALAKIEM PETIJUMIEM:
|zlasi Elenas Vaitas gramata “Sentévi un praviesi” nodalu “Abrahams Kanaana”
(134.—136. lpp.).

“Kristus draudzei ir jabut par svetibu, un tas locekliem ir jabut svetitiem, ka vini
sveti citus. Dieva merkis, izveloties tautu visas pasaules prieksa, nebija tikai tas, ka
Vins varetu adoptet tos ka Savus delus un meitas, bet ka caur tiem Vins varétu pieskirt
pasaulei dieviskas apgaismibas svétibas. Kad Kungs izvélgjas Abrahamu, tas nebija
tapec, lai butu paripasudraugu Dievam, bet lai blitu par dargu unipasu priekstiesibu,
ko Kungs ilgojas izliet par tautam, neséju. Vinam bija jabut gaismai savas apkartnes
moralas tumsas vidd.

Kad Dievs sveti Savus bérnus ar gaismu un patiesibu, tas nav tikai tapéc, lai vini
varétusanemt muzigas dzivibas davanu, bet lai tie, kas irap viniem, ari varétu but garigi
apgaismoti. [..] “Jus esat zemes sals.” Kad Dievs dara Savus bérnus par sali, tad tas ir ne
tikai tapec, lai vini pasi saglabatos, bet lai vini butu [idzeklis, ar ko saglabajas ari citi. [..]

Vaijus spidat ka dzivi akmeni Dieva €ka? [..] Mums nav patiesas religijas, ja vien ta
neatstaj parvaldosu ietekmi uz katru musu darijumu. Mums sava dzives darbajaieauz
praktiska dievbijiba. Par musu sirdimjaizlejas Kristus parveidojosajai zelastibai. Mums
irvajadzigs daudz mazak no sevis un daudz vairak Jezus” (Elena Vaita “Reflecting Christ”

205. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Runajot par Abrahama svéetibu “Es tevi svétisu... un tu biisi par svétibu” (1IMoz 12:2) —
ko nozimé biit svétitam? Ka més ka tauta, kas kalpojam tam pasam Abrahama Dievam,
varam bt par svetibu citiem?

2. Kas nepareizs bija Abrahama puspatiesiba par savu sievu ka masu? Kas ir sliktak —
melot vai teikt daléju patiesibu, kas tehniski ir ta pati melosana?

3.1zlasi vélreiz 1Moz 14:21—23 Abrama atbildi uz Sodomas kénina piedavajumu. Kapéc

vin$ ta atbild&ja, un kadu svarigu macibu més varam panemt no $i stasta? Vai Abrams
netiktu attaisnots, ja vins btu nolémis pienemt to, ko kéning vinam piedavaja?
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7. TEMA 7. — 13 MAIJS

DERIBA AR
ABRAHAMU

%%ﬂ‘a/ /WW

NEDELAS PETIJUMIEM:
1M0z15-19:29, Rm 4:3, 4, 9, 22; Gal 4:21-31; Rm 4:11; Rm 9:9; Am 4:11.

ATMINAS PANTS:

“Un Abrams atbildéja: ‘Dievs mans Kungs, ko Tu man gribi dot? Redzi, es palieku bez
berniem, un mana nama mantinieks bus sis damaskietis Eliezers.” 1Moz 15:2)

15. nodala mes nonakam pie izSkiroSa briza, kad Dievs nosledz Savu
1 M O ZderTbu ar Abrahamu. Abrahamaderiba ir otra deriba péc deribas ar Noa.

Lidzigi Noa deribai Abrahama deriba ietver ari citas tautas, jo deriba ar Abrahamu
butiba irdala no muZzigas deribas, kas tiek piedavata visai cilvécei (1Moz 17:7, Ebr13:20).

Si Abrama dzives epizode ir bailu un smieklu pilna. Vin§ ir nobijies (1Moz 15:1), tiesi
tapat ka Sara (1Moz 18:15) un Hagara (1Moz 21:17). Abrams smejas (1Moz 17:17); Sara
(1Moz18:12) un Ismaéls ari (1Moz 21:9). Sis nodalas ir pilnas cilvéciska jitiguma un sil-
tuma. Abrams ir dedzigs glabt launos sodomiesus; vins ir gadigs attiecibas ar Saru,
Hagari un Latu; un vins ir viesmiligs pret trim svesSiniekiem (1Moz 18:6).

Saja konteksta Abrams, kura vards ietver célumu un cienu, piedzivos varda mainu —
vins klds par “Abrahamu” jeb “daudzu tautu tévu” (1Moz 17:5). Lidz ar to 3eit mums ir
vairaki universala rakstura majieni, ko Dievs plano darit, pateicoties Savai deribai ar
Abrahamu.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 14. maija.
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SVETDIENA, 8. MAIJS

Abrahama ticiba

Izlasi 1Moz 15:1—21 un Rm 4:3, 4, 9, 22. Ka Abrams atklaj, ko nozime dzivot ticiba?
Kada nozime ir upurim, ko Dievs prasija Abramam pienest?

Dieva pirma reakcija uz Abrama baZzam par mantinieku (1IMoz15:1-3) ir tada, ka vinam
bus déls no pasa “miesam” (1IMoz 15:4). Tadu pasu valodu izmanto pravietis Natans,
runajot par gaidima mesianiska kénina séklu (2Sam 7:12). Abrams tika nomierinats un
“uzticéjas Kungam” (1IMoz15:6), jo saprata, ka Dieva apsolijuma piepildisanasir atkariga
nevis no vina taisnibas, bet no Dieva (1Moz 15:6; salidzini ar Rm 4:5, 6).

Sis uzskats ir neparasts, jo pasi $aja kultlira. Pieméram, seno égiptiesu religija sprie-
dums tika vertets, salidzinot cilveka taisnibas darbus pret dievietes Maat taisnigumu,
kas simbolizé dievisko taisnigumu. Isak sakot, “pestisanu” vajadzéja nopelnit.

Tad Dievs izveidoja upuré$anas ceremoniju, kas Abramam javeic. Pamata upuris
norada uz Kristus navi par musu grekiem. Cilveki tiek glabti zelastiba, kas ir Dieva
taisnibas davana, ko simbolizé gie upuri. Bet §i konkréta ceremonija nodod Abramam
Ipasu vesti. Vanagu uzbrukums upurejamajiem dzivniekiem (1Moz 15:9—11) nozimég, ka
Abrama pécnacéji piedzivos verdzibu ‘Cetrsimt gadus” (1Moz 15:13) jeb Eetras paaudzes
(1Moz 15:16). Tad ceturtaja paaudzé Abrama pécnacéji “atgriezisies” (1IMoz 15:16).

Pedeja upuresanas ceremonijas aina ir dramatiska—‘degosa lapa paradijas starp tiem
gabaliem” (1Moz 15:17). Sis neparastais brinums apliecina Dieva apnemsanos izpildit
Savu deribas apsolijumu dot Abrama pécnacéjiem zemi (1Moz 15:18).

Sis Apsolitas zemes robeZas “no Egiptes upes lidz lielajai upei — Eifratas upei”
(1Moz 15:18) atgadina mums par Edenes darza robezam (salidzini ar 1Moz 2:13, 14).
Tapec Saja pravietojuma ir ietverts vairak neka tikai izieSana un sava zeme Israglam.
Si pravietojuma talakajos apvarsnos, domajot par Abrahama pécteciem, kas ienems
Kanaana zemi, pavid doma par Dieva lauzu glabsanu gala laika, viniem atgriezoties
Edenes darza.

Ka mes varam macities saglabat skatu uz Kristu un Vina taisnibu ka savu vienigo
glabsanas ceribu? Kas notiek, ja mes sakam skaitit savus labos darbus?
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PIRMDIENA, 9. MAI1]S

Abrahama $aubas

Izlasi1Moz 16:1—16. Kada nozime ir Abrama lemumam doties pie Hagaras, nenemot véra
Dieva doto apsolijumu? Ka abas sievietes aino divas ticibas attieksmes (Gal 4:21—31)?

Kad Abrams 3aubijas (1IMoz15:2), Dievs neparprotami vinu nomierinaja, ka vinam bs
déls. Tagad, pec10 gadiem, Abramam déla joprojam nav. Pat péc Dieva pédéja spéciga
pravietojuma Abrams, Skiet, ir zaudgjis ticibu: vin3 vairs netic, ka vinam ir iesp&jams
no Saras sagaidit delu. Sara, juzdamies bezceriga, uznemas iniciativu un aicina vinu
kerties pie visparejas ta laika prakses senajos Tuvajos Austrumos: panemt aizvietotaju.
Sim pakalpojumam tiek noziméta Hagara, Saras kalpone. Sistéma strada. Ironiski, ka
cilveka strategija Skiet efektivaka neka ticiba Dieva apsolijumiem.

Panti, kas apraksta Saras attiecibas ar Abramu, atbalso stastu par Adamu un levu
Edenes darza. Abiem tekstiem ir daudz kopigu motivu (Sara —lidzigi levai — ir aktiva;
Abrams—lidzigi Adamam—pasivs) un kopigu darbibas vardu un frazu (‘nemt véra balsi”,
“nemt”un “dot”). Siparaléle starp abiem stastiem ietver Dieva nepatiku pret $adu ricibu.

Apustulis Pavils atsaucas uz $o stastu, izsakot savu domu par darbiem un zelastibu
(Gal 4:23—26). Abos zinojumos rezultats ir vienads: cilveka centienu atrais ieguvums
ne pec Dieva gribas rada sarezgijumus nakotné. leverojiet, ka Dievs visa notikuma nav
klatesoss. Sara runa par Dievu, bet nekad neruna ar Vinu; ari Dievs neruna ar kadu no
viniem. Si Dieva prombiitne ir satriecosa, ipasi péc pastavigas Dieva klatbitnes iepriek-
$€ja nodala.

Tad Dievs paradas Hagarai, bet tikai péc tam, kad vina bija aizbégusi no Abrama
nama. St negaidita paradi$anas pau? Dieva klatbiitni, neskatoties uz cilvéka piilém
darboties bez Vina. Atsauce uz “Kunga Engeli” (1Moz 16:7) ir nosaukums, kas biezi tiek
identificets ar Kungu, JHVH (sk. 1Moz 18:1, 13, 22). §ajé reize Dievs ir tas, kas uznemas
iniciativu un pazino Hagarai, ka vinai piedzims déls, Ismaéls, kura vards nozime “Dievs
dzird” 1Moz 16:11). Ironiski, ka stasts, kas nosledzas ar dzirdesanas ideju (‘Sama”), atbalso

=

dzirdé3anu stasta sakuma, kad Abrams “néma véra” (“sama’) Saras balsi (1Moz 16:2).
Kapec mums ir tik viegli pielaut tadu pasu kliidu, kadu Saja gadijuma pielava Abrams?
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OTRDIENA, 10. MAIJS

Abrahama deribas zime

Izlasi 1Moz 17:1—19 un Rm 4:11. Kada iv apgraizisanas rituala gariga un pravietiska
nozime?

Abrama ticibas trikums, ka més redzéjam iepriek$éja stasta (1Moz 16), parrava
Abrama garigo celojumu ar Dievu. Saja laika Dievs kluséja. Pirmo reizi tagad Dievs
atkal runa ar Abramu. Dievs atjauno saikni ar Abramu un aizved vinu atpakal uz to
mirkli, kad Vins ar to sledza deribu (1Moz 15:8).

Toties tagad Dievs dod vinam So deribas zimi. Pétnieki jau sen diskuté par apgrai-
ziSanas nozimi, bet, ta ka apgraiziSanas rituals ietver asins izliesanu (sk. 2Moz 4:25), to
var saprast upurésanas konteksta, noradot, ka taisniba vinam tika pieskirta (salidzini
ar Rm 4:11).

Svarigi ari, lai Si deriba, ko apzimogo apgraizisana, tiktu aprakstita tados vardos, kas
norada uz pirmo mesianisko pravietojumu (salidzini 1Moz 17:7 ar 1Moz 3:15). Paraléle
starp abiem pantiem norada, ka Dieva apsolijums Abramam saistits ne tikai ar tautas
fizisku dzimsanu. Tas satur garigu apsolijumu par visu zemes iedzivotaju glabsanu.
Un “muzigas deribas” apsolijums (1Moz 17:7) attiecas uz Mesijas seklas darbu, Kristus
upuri, kas dod muzigo dzivibu visiem, kas to pieprasa ticiba un visa, kas saistits ar ticibu
(salidziniar Rm 6:23 un Tit1:2). Interesanti, ka Sis mtiZigas nakotnes apsolijums ir ietverts
Abrama un Saras vardu maina. Vardi Abrams un Sara attiecas tikai uz vinu lidzsingjo
statusu: Abrams nozime “paaugstinats tévs”, Sara—“mana princese’ (Abrama princese).
Vardu maina uz “Abrahams” un “Saraja” norada uz nakotni: Abrahams nozime “‘dau-
dzu tautu tévs” un Saraja —“princese” (visu lauzu). Paraléli tam, bet ar zinamu ironiju,
vards Izaks (“vin$ smiesies”) ir atgadinajums par Abrahama smiekliem (1Moz 17:17 —
pirmie smiekli, par ko rakstits Bibel€); tie ir skepses vai varbut apbrinas smiekli.Jebkura
gadijuma, lai gan vins ticéja tam, ko Kungs vinam bija skaidri apsolijis, Abrahams vél
joprojam centas dzivot ticibas un uzticibas dzivi.

Ka mes varam macities turpinat ticet pat tad, kad reizem mes cinamies ar savu ticibu,

tiesi tapat ka Abrahams? Kapec iv svarigi, ka mes nepadodamies, neskatoties uz Saubu

briziem?
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Apsolijumadels

Pedeja apgraizisanas aina ietver ikvienu: tika apgraizits ne tikai Ismaéls, bet ari visi
Abrahama nama virie$i 1Moz 17:23—27). Vards “kol” (“viss”, “katrs”) ir atkartots cetras reizes
(1Moz17:23, 27). Saja ieklaujo3aja konteksta Dievs atnak pie Abrahama, lai apstiprinatu
déla Izaka apsolijumu.

Izlasi 1Moz 18:1—15 un Rm 9:9. Kadas viesmilibas macibas mes macamies no Abrahama

viesu uznemsanas? Kajiis paskaidrotu Dieva reakciju uz Abrahama viesmilibu? ___

Nav zinams, vai Abrahams zinaja, kas ir Sie svesinieki (Ebr13:2), kaut ari vin$ izturéjas
pret viniem ta, it ka pats Dievs butu vinu vidu. Vins “dienas tveice seédéja savas telts
durvis” (1IMoz 18:1), un, ta ka tuksnesi apmekletaji ir retums, iespéjams, ka vins ilgojas
vinus satikt. Abrahams skréja viriem preti (1IMoz 18:2), lai gan vinam bija 99 gadi. Vin3
nosauca vienu no $Sim personam “Adonai”, “mans Kungs” (1IMoz 18:3). Sis tituls biezi tiek
attiecinats uz Dievu (1IMoz 20:4,2Moz15:17). Vins steidzas sagatavot maltiti 1Moz 18:6, 7).
Vins staveja tiem blakus, budams uzmanigs pret vinu vajadzibam un gatavs pakalpot
(1Mo0z 18:8).

Abrahama izturé$anas pret Debesu svesiniekiem ir kluvusi par iedvesmojosu vies-
milibas paraugu (Ebr 13:2). Patiesiba Abrahama cienas pilna attieksme pauz viesmi-
libas filosofiju. Paradit cienu un rupes svesiniekiem nav tikai jauks pieklajibas Zests.
Bibele uzsver, ka tas ir religisks pienakums, ka to ir noradijis pats Dievs (salidzini ar
Mt 25:35—40). Paradoksali, ka Dievs vairak identificéts ka izsalcis sveSinieks neka dasnais
viesu uznémejs.

No otras puses, dieviska iejauksanas cilveku dzive norada uz Vina milestibu un zelas-
tibu pret cilvéci. Sada Dieva atklasanas atgadina Kristu, kas atstaja Debesu majas un
kluva par cilveku kalpu, lai aizsniegtu cilveci (Fil 2:7, 8). Dieva paradisanas Seit ir pie-
radijums Vina apsolijuma noteiktibai (1Moz 18:10). Vins redz Saru, kas paslépjas “aiz
vina” (1IMoz 18:10) un zina vinas visintimakas domas (1Moz 18:12). Vins zina, ka vina
smejas, un vards “smieties” ir Vina pedéjais vards. Vinas skepse klust par vietu, kur Vins
piepildis Savu vardu.

Pakavejies vairak pie domas, ka “Dievs vairak identificets ka izsalcis svesinieks neka

dasnais viesu uznemejs”. Kapec mums ir svarigi atcereties So domu?
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CETURTDIENA, 12. MAI]S

Lats Sodoma

Izlasi 1Moz 18:16—19:29. Ka Abrahama pravietiska kalpoSana ietekmé vina atbildibu
pret Latu?

Abrahams tikko bija sanémis atkartotu Dieva apsolijumu par délu. Tomér ta vieta,
lai priecatos par labo veésti, vin$ iesaistas ar Dievu dedziga diskusija par Lata likteni
Sodoma. Abrahams ir ne tikai pravietis, kam Dievs atklaj Savu gribu; vins ir ari pra-
vietis, kas aizludz par samaitatajiem. Ebreju fraze “staveja vel Ta Kunga vaiga prieksa”
(1Moz18:22) ir idioma attieciba uz ligsanu.

Patiesiba Abrahams izaicina Dievu un kauléjas ar Vinu par Sodomas glabsanu, kur
dzivovina brala dels. Sakot no 50 un noslidot [idz 10, Dievs apsola glabt Sodomas iedzi-
votajus, ja kaut tikai 10 sodomiesi bs taisni.

Tas, kas notika, kad divi engeli naca pie Lata, lai vipu bridinatu (1Moz 19:1-10), pro-
tams, liecina, cik cilveki bija kluvusi slimi un launi. Ta patiesam bija samaitata vieta,
gluzi ka daudzas apkartéjas tautas; tas bija viens no iemesliem, kapéc vini beigas tika
izdziti no zemes (sk. 1Moz 15:16).

“Tuvojas Sodomas pedéeja nakts. Atriebibas makoni jau meta savu eénu par boja-
ejai nolemto pilsétu, bet cilveki to nenéma vera. Kamér engeli tuvojas ar nodomu visu
iznicinat, laudis turpinaja sapnot par labklajibu unizpriecam. Pedeja diena tika aizva-
dita ka visas parejas, kuras bija nakusas un gajusas. Nesalidzinama skaistuma ainava
rotajas rietosas saules staros. Vakara vesums pilsetas iedzivotajus bija izvilinajis ara, un
izpriecu mekléetaji pastaigajas baros, gatavi nodoties liksmibai.” (Elena Vaita “Sentévi
un praviesi’157.,158. lpp.)

Beigas Dievs izglaba tikai Latu, vina sievu un divas meitas (1IMoz 19:15), gandriz pusi
no minimalajiem desmit. Znoti, kas nenéma nopietni Lata bridinajumu, palika pilséta
(1Moz 19:14).

Skaista zeme tika iznicinata. Ebreju darbibas vards “hafakh” (‘atmeta”) paradas Sajos
pantos vairakas reizes (1IM0z19:21, 25, 29) un raksturo Sodomas iznicinasanu (2Moz 29:23,
Am 4:11). Doma ir tada, ka zeme tika “anuléta”. Ka pludi “atsauca” sakotnéjo radisanu
(1Moz 6:7), tiei tapat Sodomas gals ir Edenes darza “anulésana’ (1Moz 13:10). Sodomas
bojaeja mums ir dots prieksvestnesis ari gala laika iznicinasanai (sk. Judas 1:7).
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PIEKTDIENA, 13. MAI]S

TALAKIEM PETIJUMIEM:

|zlasi Elenas Vaitas gramata “Sentévi un praviesi “ nodalu “Likums un deribas”
(370.-373. Ipp).

Abrahama pacietibai un neatlaidigajiem aizliigumiem par Sodomas iedzivotajiem
(1Moz18:22—33) vajadzetu iedrosinat mus lugt par launajiem, patja vini, Skiet, atrodas
bezceriga gréka stavokli. Turklat Dieva atsauciga reakcija uz Abrahama neatlaidibu un
Vina gataviba piedot tikai “desmit” taisnu viru dél, ir revolucionara, ka norada Gerhards
Hazels (Gerhard Hasel): “Arkartigi revolucionara veida sena kolektiva domasana, kas
sodija nevainigos vainigas sabiedribas locek|us, tika parveidota par kaut ko jaunu: taisno
klatbutne varéja glabt visus. [..] Taisna atlikuma dé| Jahve sava taisniba bija gatavs
piedot launajai pilsétai. Sis nodoms ir plasi izvérsts pravietiskajos vardos par Jahves
Kalpu, kas strada pie ‘daudzu’ glabsanas.” (Gerhard F. Hasel, “The Remnant: The History
and Theology of the Remnant Idea From Genesis to Isaiah”, 3rd edition (Berrien Springs,
MI: Andrews University Press,1980),150.,151. [pp.)

“Mums visapkart dveseles iet pretiiznicibai, tikpat bezcerigai un drausmigai ka ta, kas
skara Sodomu. Katru dienu vienam vai otram zemes iedzivotajam izbeidzas parbaudes
laiks. Katru stundu dazi parkapj zelastibas sniedzamibas robezu. Bet vai ir dzirdamas
bridinosas un lidzosas balsis, kas tiem liktu begt no briesmiga soda? Kur ir rokas, kas
tos tiecas izraut no naves? Kur ir tie, kas pazemigi un tomér neatlaidigi par viniem ltidz
Dievu? Abrahama gars bija Kristus gars. Dieva Déls pats ir lielais Starpnieks, kas aizruna
grécinieku laba. Vins, kur§ samaksajis par katras dveseles atpirkSanu, zina tas vertibu.”
(Elena Vaita “Sentévi un praviesi’ 140. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Tikai varaviksne un apgraiziSana tiek saukta par “deribas zimi”. Kas kopigs un kas
atskirigs ir Sim divam deribam?

2. Lai gan Dieva aicinats un lai gan biezi izmantots Jaunaja Deriba ka paraugs tam,
ko nozime dzivot ticiba, Abrahams reizém vilcinajas. Kadas macibas vajadzetu mums
glit no ST parauga un kadas nevajadzetu?

3. Dazi cilveki apstrid domu, ka Dievs sodis pazudusos, sakot, ka sada riciba butu

pret€ja Dieva milestibai. Ka mes, kas ticam, ka, ja, Dievs sodis pazudusos, varam atbildét
uz argumentu, ka Vins$ to nedaris?
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8. TEMA 14. — 20. MAIJS

APSOLIJTUMS
ol st

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 22, Ebr11:17,3Moz 18:21, Jn 1:1—3, Rm 5:6-8, 1Moz 23.—25. nod., Rm 4:1-12.

ATMINAS PANTS:

“Un Abrahams bija vecs, padzivojis virs, un Tas Kungs Abrahamu bija svétijis pie
visa.” (1Moz 24:1)

isbeidzot, ka Dievs bija solijis, Sara dzemdéja Abrahamam délu “vecuma”

(1Moz 21:2) un vin$ nosauca bérnu par Izaku (sk. 21:1-5). Bet Abrahama stasts

vél nebut nav beidzies. Tas sasniedz kulminaciju, kad vins aizved délu uz Morijas
kalnu, lai to upurétu. Tomér 1zaks tiek aizstats ar aunu (1Moz 22:17,18). Sisékla, protams,
bijaJézus (Apd13:23). Tapéc $aja parsteidzosaja (un kaut kada zina satraucosaja) stasta
ir atklats glabsanas plans.

Lai ari kadas dzilas garigas macibas Seit butu, Abrahama gimene vienalga bija
satriekta, un Abrahama nakotne nav skaidra. Sara mirst uzreiz péc upuré$anas Morija
kalna, 1Moz 23. nod.) un Izaks paliek viens.

Tad Abrahams uznemas iniciativu, lai bitu dross, ka vinam bis “pareiza” nakotne.
Vins noorganize sava dela laulibas ar Rebeku (1Moz 24. nod.), kurai piedzimst divi déli
(1Moz 25:21-23), un Abrahams pats apprecas ar Ketiru, kas vinam dava daudz bérnu
(1IMoz 25:1-6). Saja nedéla sekosim Abrahamam lidz vina dzives beigam (1Moz 25:7-11).

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 21. maija.
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SVETDIENA, 15. MAI]S

Morijas kalns

Izlasi 1Moz 22:1—12 un Ebr 11:17. Kada bija st parbaudijuma nozime? Kadas garigas
macibas varam giit no i parsteidzosa notikuma?

1Moz 22. nodala ir kluvusi par pasaules literaturas klasiku un iriedvesmojusi ne tikai
teologus, bet ari filosofus un maksliniekus. Dieva parbaudijuma nozimi tomer ir griti
aptvert. St dieviska pavéle ir pretruna vélakam Bibeles aizliegumam upurét cilvékus
(3Moz18:21), un ta, skiet, pavisam noteikti darbojas pret Dieva muzigas deribas apso-
ljumu ar 1zaka starpniecibu (1IMoz 15:5).

Kads tad ir noluks Dieva aicinajumam to darit? Kapec parbaudit vinu tik spécigi?

Bibeles ideja par “parbaudi” (ebreju val. “nissah”) ietver divas pretéjas idejas. Ta
attiecas uz tiesas ideju, tas ir, uz tiesu, lai saprastu, kas ir parbaudama sirdi (sMoz 8:2;
salidzini ar1Moz 22:12). Bet ta ari nes parliecibu par Dieva zelastibu parbaudama laba
(2Moz 20:18—20).

Saja gadijuma Abrahama ticiba Dievam aizved vinu lidz tam, ka vins riske zaudet
savu “nakotni” (savu péctecibu). Un tomer, ta ka vins uzticas Dievam, vins daris, ko Dievs
prasa, lai ari cik gruti to visu ir saprast. Galu gala, kas gan ir ticiba, ja ne uzticiba tam,
ko mes neredzam vai pilniba nesaprotam?

Turklat Bibeles ticiba nav tik daudz musu spéja dot Dievam un upurét Vinam —lai
gan tam, bez Saubam, ir sava nozime (Rm12:1) —, bet gan musu spéja uzticeties Vinam
un sanemt Vina Zeélastibu, vienlaikus saprotot, cik necienigi més esam to sanemt.

So patiesibu no jauna apstiprina sekojosie notikumi. Visi Abrahama darbi, vina
dedzigas aktivitates, vina sapigais celojums ar savu délu, pat vina gataviba paklausit
un pienest Dievam vislabako, lai ari cik tas bija pamacosi, nevareja vinu glabt. Kapéc?Jo
Kungs pats bija nodrosinajis aunu ka upuri, kas noradija uz musu vienigo ceribu Jézu.

Abrahams drosi vien izprata zélastibu. Mis neglabj darbi, kas dariti Dievam, bet
Dieva darbi musu laba (Ef 3:8; salidzini ar Rm 11:33), lai ari cik daudz katrs no mums —
lidzigi Abrahamam —biitu aicinats stradat Dieva laba, ko spéciga veida atklaj Abrahama
riciba (Jek 2:2—23).

Ko Abrahdma un Izaka stasts uz Morijas kalna stasta jums personigi par jiasu ticibu un

to, ka ta atklajas?
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Dievs gadas

Izlasi 1Moz 22:8, 14, 18. Ka Dievs piepildija Savu apsolijumu, ka Vins gadas? Kas tika
nodrosinats?

Kad Izaksjautaja par upuréjamo dzivnieku, Abrahams sniedza noslépumainu atbildi:
Dievs “pats izraudzis sev jéru upurim” (1Moz 22:8). Tomeér ebreju darbibas varda forma
patiesiba nozime “Dievs nodrosinas Sevi ka jeru”. Darbibas vards “izraudzis” (“yir'eh 10”)
izmantots tada veida, kas var nozimet “izraudzis Sevi” (vai burtiski “redzes Sevi”).

Tas, kas mums Seit tiek paradits, ir glabsanas plana butiba, kur Kungs pats cieS un
ar Savu navi samaksa sodu par musu grekiem!

Izlasi Jn 1:1—3 un Rm 5:6—8. Ka Sie panti palidz mums saprast krusta notikumus, kuru
prototips ir upuresana uz Morija kalna?

Seit, uz Morija kalna, ilgi pirms krusta notikumiem, upuréjamais auns, “kas ar saviem
ragiem bija sakeries kriimajos” (1IMoz 22:13), noradija uz Jézu. Vins ir Tas, kas Seit ir
“redzams”, ka Abrahams vélak paskaidro, “uz kalna, kur ir redzams Kungs” (1Moz 22:14,
MT). Jézus pats bija noradijis uz $iem Abrahama pravietiskajiem vardiem, kad vins,
atbalsodams Abrahama teikto, sacija: “Jusu tévs Abrahams kluva ltksms, noprazdams,
ka redzeés Manu dienu, un vins to redzéja un priecajas par to.” (Jn 8:56)

“Lai parbauditu Abrahama ticibu un uz visiem laikiem ta dvéselé iekaltu evangélija
patiesibu, Dievs vinam pavéléja nonavet savu delu. Sirdssapes, kuras tas izcieta tumso
dienu briesmigajos pardzivojumos, tika pielautas, lai vins no sava personiga piedzi-
vojuma kaut mazliet varétu nojaust ta upura lielumu, ko cilveka atpestisanai ir devis
muzigais Dievs.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi”’154. Ipp.)

Ka tas, kas seit notika, palidz mums labak saprast, kas notika pie krusta un kapec

Dievs cieta miisu laba? Kadai vajadzetu bt miisu reakcijai uz to, kas miisu laba tika

izdarits?
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OTRDIENA, 17. MAI]S

Saras nave

1Moz 22:23 més redzam zinojumu par Rebekas dzim$anu, kas nakotné paredz Izaka
un Rebekas laulibas (1Moz 24. nod.). Tapat zinojums par Abrahama sievas Saras navi
un apbedisanu (1Moz 23. nod.) paredz vina laulibas ar Ketturu (1Moz 25:1—-4).

Izlasi 1Moz 23. nodalu. Kada ir Saras naves un apbedisanas stasta loma Abrahamam
dota Dieva apsolijuma piepildisana?

Saras naves pieminésana uzreiz péc stasta par Izaka upuré$anu norada, ka vinu bija
skaris Sis notikums, kas gandriz beidzas ar vinas dela navi. Ari Sara, protams, bija iesais-
tita “parbaudijuma” kopa ar savu viru, tiesi tapat ka vina bija iesaistita vina celojumos
un laiku pa laikam piedzivotajos ticibas zudumos (1Moz 12:11—13).

Sara nebija tada sieviete, kas butu klus€jusi jautajumos, kas vinai bija nozimigi vai
traucejosi (salidzini ar1Moz 16:3—5;1M0z 18:15; 1Moz 21:9,10). Vinas neierasanas un klu-
seéSana, patvinas naves bridis, kas sekoja dramatiskajam notikumam, vairak pastasta par
vinas iesaistiS$anos neka vinas fiziska klatbutne. Fakts, ka ir minéts Saras lielais vecums
(1Moz 23:1) ka atbalss Abrahama vecumam (1IMoz 24:1), parada vinas nozimi stasta.

Patiesiba Sara ir vieniga sieviete VVecaja Deriba, kurai ir minéts gadu skaits, kas parada
vinas centralo lomu stasta. Fokuss uz Saras kapa vietas pirkSanu (kas aiznem lielako
nodalas dalu), nevis uz vinas navi, uzsver saistibu ar Apsolito zemi.

Jau pati norade, ka vina nomira “Kanaana zeme” (1Moz 23:2), pasvitro Saras naves
sakno3anos Dieva apsolijuma dot zemi. Sara ir pirma mirusi no Abrahama klana, kas ir
nomirusi un apglabata Apsolitaja zemé. Abrahama baZas par sevi, “svesinieku un viesi”
(1Moz 23:4), un vina neatlaidigajam sarunam ar Heta déliem, parada, ka Abrahams
ir ieintereséts ne tikai iegtit apbediSanas vietu; vins galvenokart riipéjas par ilgstosu
apmesanos $aja zeme.

Izlasi 1Moz 23:6. Ko tas stasta mums par to, kada bija Abrahama reputacija? Kapec tas

iv svarigi, lai saprastu, kadam nolitkam Kungs vinu gribeja izmantot?
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TRESDIENA, 18. MAIJS

Sieva lzakam

1Moz 24. nodala stasta par Izaka laulibam péc Saras naves. Abi stasti ir saistiti.

Izlasi 1Moz 24. nodalu. Kapec Abrahams ir tik noraizéjies, lai vina dels neprecetos ar
sievieti no kanaaniesu vidus?

Tiesi tapat, ka Abrahams grib&ja iemantot zemi, lai apglabatu savu sievu vina pécna-
cejiem dota Dieva apsolijuma dél, ka viniem piederes $i zeme, tagad vins uzstaj, lai ari
1zaks nedzivo arpus Apsolitas zemes (1Moz 24:7). Ari tas, ka Izaks aizveda savu sievu uz
Saras telti, un piezime, ka Rebeka mierinaja Izaku “péc vina mates naves” (1Moz 24:67),
norada uz Saras navi, tai skaita Izaka sapes mates zaud&juma dél.

Stastsir pilns ltigsanu un to piepildijumu, ka ari bagats ar macibam par Dieva aizga-
dibu un cilvéka brivibu. Tas sakas ar Abrahama ligsanu. Zvérot pie “Ta Kunga, debesu
Dieva un zemes Dieva” (1IMoz 24:3), $1 lugsana pirmkart ir Dieva ka Raditaja atzisSana
(1Moz1:1,1Mo0z14:19), kas tie$a veida attiecas uz Abrahama pécnacéju dzimsanu, ieskai-
tot pasu Mesiju.

“Vina engelis” un “Kungs, debesu Dievs” (1Moz 24:7) ir norade uz Kunga Engeli, kas
naca no debesim izglabt 1zaku no nokausanas (1Moz 22:11). Dievs, kas kontrol€ universu,
Kunga Engelis, kas iejaucas, lai izglabtu Izaku, vadija ari $aja laulibu jautajuma.

Tomeér Abrahams atstaja atvértu ari iespéju, ka sieviete negribés atsaukties Dieva
aicinajumam. Lai ari Dievs ir spécigs, Vins nespiez cilvekus Vinam paklausit. Lai gan
Dieva plans Rebekai ir sekot Eliezeram, vina saglaba savu izveles brivibu. Tas ir, pastaveja
iesp€ja, ka Si sieviete negribés nakt, un tada gadijuma vina netiktu piespiesta.

Tatad mes Seit redzam vel vienu liela noslepuma piemeru, ka Dievs ir devis mums,
cilvekiem, brivo gribu, brivo izveli —brivibu, ko Vins neparkaps. (Ja Vins to daritu, tad
ta vairs nebutu briva griba.) Un tomer, neskatoties uz cilveka brivas gribas realitati un
daudzajiem briesmigajiem veidiem, ka cilveki to izmanto, més joprojam varam uzti-
ceties, ka beigas Dieva milestiba un labestiba tomeér gus virsroku.

Kapec ir tik mierinosi zinat, ka, lai gan viss, kas notiek, nav Dieva griba, Vins$ joprojam

nes atbildibu? Ka Dan 2. nodalai lidzigi pravietojumi pierada mums So domu?___
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CETURTDIENA, 19. MAI]S

Sieva Abrahamam

Izlasi 1Moz 24:67—251—8. Kada nozime Siem nosledzosajiem notikumiem Abrahama
dzive?

P&c Saras naves Abrahams apprecéjas otrreiz. Lidzigi Izakam vin3 péc Saras naves
tika mierinats (1Moz 24:67). Saras pieminai vajadzeja vél joprojam but dzivai sentéva
prata, ka tas bija ari vina dela prata.

Tomer vina jaunas sievas identitate ir neskaidra. Fakts, ka hronists saista Kettras
delus ar Hagaras deliem, nepieminot Keturas vardu, norada, ka Kettra varéja but Hagara
(ka daZi uz to norada). Ir ari nozimigi, ka Abrahams izturas pret Ketiiras déliem tapat,
ka vins darija ar Hagaras deliem: vin$ suita tos prom, lai izvairitos no jebkadas garigas
ietekmes, un neparprotami noskir ar Saru kopigo délu no citiem deliem.

Vins artatdod “visu, kas tam bija, 1zakam” (1Moz 25:5), bet blakussievu bérniem vin$
“izdalija davanas” (1Moz 25:6). Klasifikacija “blakussieva” var ari noradit uz to, ka Kettiras
statuss bija blakussieva, tapat ka Hagara. lespgjamiba, ka Kettira varetu bt Hagara,
ariizskaidro skopos majienus uz Saras pieminu pirms vina laulibam ar Kettru-Hagari.

Interesanti ir tas, ka 1Moz 25:1—4,12—18 ir uzskaititi Abrahama bérni ar Ketdiru, ka ari
saraksts ar Ismaéla bérniem. lespéjams, ka ciltsrakstu noliiks péc Abrahama laulibam
ar Keturu, kas deva vinam sesus délus, neskaitot mumsjau zinamos divus délus (Izaku
un Ismaélu), ir nodroginat neapgazamas liecibas Dieva apsolijumam, ka Abrahams
bis daudzu tautu tévs.

Otrie ciltsrakstiir Ismaéla pecnaceji, kas ari veidoja 12 ciltis (salidzini ar1Moz 17:20),
tiesi tapat ka Jekaba gadijuma (1Moz 35:22—26). Neskatoties uz to, Dieva deriba, protams,
ir rezervéta lzaka, nevis Ismaéla séklai (1Moz 17:21). Par to Raksti izsakas |oti skaidri.

Abrahama naves zinojums starp diviem ciltsrakstiem (1Moz 25:7-11) ari liecina par
Dieva svétibam. Tas atkl3j Vina apsolijuma piepildisanos Abrahama dzive, kas tika dots
daudzus gadus ieprieks, ka vin§ mirs “sirma vecuma” (1Moz 15:15; salidzini ar Mac 6:3).

Kungs paliek uzticigs Saviem Zélastibas apsolijumiem vina uzticigajam kalpam
Abrahamam, kura ticiba ir attélota Rakstos ka labs glabSanas ticiba piemérs —varbiit
pat vislabakais visa Vecaja Deriba (sk. Rm 4:1-12).
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PIEKTDIENA, 20. MAIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Ta ka Abrahams bija ipa3s pravietis, ar ko Dievs gribéja lidzdalit Savus planus
(1IM0z18:17), Dievs iegaja Abrahama cilvéciskaja sféra un zinama mera lidzdalija vinam
Savu glabsanas planu, pateicoties Vina Déela upurim.

“Izaks bija Dieva Déla attéls, kas tika pienests par upuri par pasaules grékiem. Dievs
gribé&ja ietekmigi paradit Abrahamam evangéliju, lai glabtu cilveku. Siemesla dél, ka
ari lai padaritu $o patiesibu vinam par realitati un parbauditu vina ticibu, Dievs prasija,
lai ving nogalina savu dargo Izaku. Visas cie$anas un mokas, ko Abrahams piedzivoja
tumsaja un baisaja parbaudijuma, bija ar noluku dzili iespiest vina izpratné kritusa
cilveka glabsanas planu. Vinam bija pasamjapiedzivo, cik neizsakama bija muZziga Dieva
pasaizliedziba, atdodot Savu Delu nave, lai glabtu cilveku no galigas iznicibas. Neviena
mentala mociba nevaréja lidzinaties tai, ko ving izcieta, paklausot dieviskajai pavelei
upuréet savu delu.” (Elena Vaita “Liecibas draudzei” 3. s€j., 369. Ipp.)

“Abrahamsjau bija vecs virs un drizuma gaidija savu mirsanas stundu, bet, lai pécna-
c€jiem nodrosinatu dota apsolijuma piepildisanos, vinam vel kaut ko vajadzeja paveikt.
Turpmak pecdieviska noradijuma par Dieva likumu sargataju un tévu izredzetajai tautai
vajadzéja klutIzakam, bet vin vél nebija precéjies. Kanaanas iedzivotaji nodevas elku
kalpibai, un Kungs bija aizliedzis laulibas starp Vina tautu un kanaaniesiem, jo labi
zinaja, ka tada savieniba novedis pie atkriSanas. Sentévs baidijas no samaitajosajiem
iespaidiem, kas apnéma vina délu. [..] Péc Abrahama domam, sievas izvéle délam bija
arkartigi nozimiga, tade| vin |oti riip€jas, lai Izaks apprecétu tadu sievieti, kas vinu
nenoveérstu no Dieva. [..] Uzticedamies téva gudribai un milestibai, Izaks 3o lietu labprat
atstaja téva zina, palaudamies, ka izveles jautajumu kartos pats Dievs.” (Elena Vaita
“Sentévi un praviesi’171. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Grupa parrunajiet Abrahama labpratibu upurét 1zaku. Méginiet iedomaties
tadu ticibu, kadu atklaj Sis zinojums. Kas $aja stasta ir tik parsteidzoss, bet vienlaikus
satraucoss?

2. Kairar brivo gribu? Kapec musu ticibai nav nekadas jégas bez brivas gribas? Kadi

piemeéri tai mums ir Bibelg, un ka, neskatoties uz cilveku nepareizajam izvélém, tomer
notiks Dieva griba?
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9. TEMA 21. — 27. MAI]S

FKABS — PIEVIL
T

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 25:21—34,1Moz 28:10—22, 1Moz 11:1-9, 1Moz 29:1-30, 1M0z 30:25-32.

[T11
N

ATMINAS PANTS:

“Tad Esavs sacija: ‘Patie3am, vina vards ir Jekabs, un vin$ mani ir divi reizes pievilis:
vin§ panéma manu pirmdzimtibu, un tagad vin$ panémis manu svétibu. Un tas teica:
‘Vai tev prieks manis vairs nav atlikusies nekada svetiba?” (1IMoz 27:36)

agad pariesim pielzaka, brinumbeérna un apsolitas seklas sentéva, §imenes véstures

turpinajuma. Stasts nesakas ipasi labi. Vina délaJekaba kludainais raksturs atkla-

sies sacensiba starp diviem braliem par pirmdzimtibas tiesibam (1Moz 25:27—34)
un beigas par tiesibam sanemt Izaka svétibu (1IMoz 27. nodala).

Ta ka Jekabs piekrapa savu tévu un nozaga svetibas vecakajam bralim, vinam bija
jabeg, lai glabtu dzivibu. Beégot Dievs ar vinu satikas pie Beteles (1Moz 28:10—22). No
ta briza krapnieks Jekabs pats piedzivoja krapSanas. Raheles vieta, ko vins milgja
(1Moz 29. nod.), Jekabam tika iedota vecaka meita Lea. Lai nopelnitu savas sievas, vinam
bija jastrada 14 gadus.

Tomeér Jekabs piedzivoja ari Dieva svétibas, jo trimda vinam piedzima 12 déli un
Dievs vairoja vina bagatibu.

Tadejadi, lai ari ko vel meés saskatitu $aja stasta, mes skaidri redzam, ka Dievs pie-
pilda Savus deribas apsolijumus sada vai tada veida, neskatoties uz to, cik biezi Vina
laudis cie$ neveiksmi.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 28. maija.
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SVETDIENA, 22. MAIJS

Jekabs un Esavs

Izlasi 1Moz 25:21—34. Salidzini Jekaba un Esava personibas. Kadas ipasibas Jekabam
piemit, lai vins biitu Izaka svetibas cienigs?

Més redzam, ka jau no mates miesam Jékabs un Esavs ir atSkirigi un cinas viens ar
otru. Esavs ir aprakstits ka izveicigs mednieks, turpreti Jékabs ir klusas dabas cilveks,
kas séz telti un medite. Ebreju vards “tam”, kas tulkots ka “kluss”, ir tas pats vards, kas
attiecinats uz ljabu un Noa. ljaba gadijuma tas tulkots ka “sirdsskaidrs” (Ij 8:20) un Noa
gadijuma ka “bezvainigs” (1IMoz 6:9).

Siraksturu atskiriba atklajas velak vinu dzivé (1Moz 27:1-28:5). Kad Esavs atnak majas
noguris un izsalcis, Jekabs gatavo vinam I&cas. Esavam fiziska édiena bauda (1Moz 25:31) ir
svarigaka neka nakotnes svetiba saistiba ar vina pirmdzimtibu (salidzini ar Ebr12:16,17).

“Abrahamam dotie un vina délam apstiprinatie apsolijumi bija Izaka un Rebekas
dzives mérkis. Sos apsolijumus zinaja ari Esavs un Jékabs. Pirmdzimta tiesibas vini bija
maciti uzskatit par loti svarigu un labu lietu, jo tas mantojuma deva ne tikai laicigas
bagatibas, bet ari garigas prieksrocibas. To sanémejs sava gimene kluva par priesteri,
un no vina pécnacejiem bija janak pasaules Glabéjam.” (Elena Vaita “Sentévi un pra-
viesi”177. lpp.)

Atskiriba no Esava Jékabam svariga ir gariga svétiba nakotné. Velak, mates mudi-
nats (sk. 1Moz 27. nod.), Jekabs atklati un ar noltku piekrapj savu tévu, pat izmantojot
“Kunga, sava Dieva” vardu (1Moz 27:20). Vins izdara Sausmigo krapsanu, gribédams
panakt kaut ko labu.

Sekas bija tragiskas, pievienojot vél vienujaunu gritibujau ta disfunkcionala gimene.

Jekabs gribeja kaut ko labu, kaut ko vertigu, un tas bija apbrinas verts (ipasi salidzinot

ar vina brala attieksmi), bet, lai to iegiitu, vins izmantoja krapSanu un melus. Ka mes

varam izvairities no iekrisSanas lidziga slazda, darot sliktu, lai varetu notikt kas “labs”?
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PIRMDIENA, 23. MAIJS

Jekaba kapnes

Tiklidz Esavs uzzinaja, ka Jékabs ir sanémis téva svétibu, vins saprata, ka bralis vinu
ir piekrapis un pievilis (1Moz 27:36), un vins$ gribéja vinu nogalinat (1Moz 27:42). Rebeka
bija nobazijusies un gribéja noverst So noziegumu, jo tas bis liktenigs abiem déliem
(1Moz 27:45). Un t3, ar Izaka atbalstu (1Moz 28:5), vina mudina Jékabu bégt pie vinas
gimenes (1Moz 27:43). Cela Jekabs sapni satiek Dievu —vieta, ko vin$ péc tam nosauc
par Bételi, “Dieva namu”, un Seit dod zverestu.

Izlasi 1Moz 28:10—22. Salidzini ar 1Moz 11:1—9. Ar ko Betele atskiras no Babeles? Kadu
macibu par miisu attiecitbam ar Dievu mes varam giit no Jekaba pieredzes Betele
salidzinajuma ar to, kas notika Babele?

Saja sapni)ékabs redzipasas kapnes, kas ir savienotas ar Dievu. Tas pats ebreju dar-
bibas vards “natsav” irizmantots, lai apzimétu kapnes, kas tiek “uzslietas” (1Moz 28:12),
un Kungu, kas “stav” (1IMoz 28:13), it ka Kungs un kapnes biitu viens un tas pats.

Kapnes ir saistitas ar meginajumu Babele aizsniegt debesis. Lidzigi Babeles tornim
kapnes sniedzas lidz “debesu durvim”. Bet, ja Babeles tornis aino cilveka pules uzkapt
augsa un aizsniegt Dievu, tad Beteles kapnes uzsver, ka pieeja pie Dieva iespéjama tikai
tad, ja Dievs nak pie mums, nevis ar cilveku pulem.

Runajot par “akmeni”, uz kura Jekabs bija uzlicis galvu, kad vinam bija $is sapnis,
tas klust par “beth-El”, “Dieva nama” simbolu (1Moz 28:17; salidzini ar 1Moz 28:22), kas
norada uz templi, svétnicu, Dieva glabjosas aktivitates centru.

Tomer Jekabs savu pielligsmi un apbrinu par notikuso neierobezo ar garigam par-
domam. Tas ir, vin$ gribeja atbildet konkretos, taustamos veidos. TapécJekabs nolem]
“dot desmito” Dievam, nevis lai iegtitu Dieva svétibas, bet lai pateiciba atsauktos uz
Dieva davanu, kas vinamjauir dota. Seit més atkal redzam, ka ideja par desmito tiesu
ir radusies ilgi pirms Isra€la tautas rasanas.

Izlasi velreiz 1Moz 28:11. “Desmitais” tiek nemts no “visa, ko Dievs man dos”
(1Moz 28:22). Kadu svarigu domu mes varam panemt no ta, ko Jekabs Seit saka par
desmito un kas tas ir?
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Krapnieks piekrapts

Izlasi 1Moz 29:1—30. Ka un kapec Dievs pielauj Labana krapsanu? Kadu macibu Jekabs
apguva?

Pirmais, ko Jekabs redz, kad vins ierodas galamerki, ir akmens, kas, iespéjams, ir
netieSs majiens atceréties akmeni Betel€, kas nozimeja Dieva klatbutni (1Moz 28:18,
19). Tiesi Sis akmens deva Jekabam iespéju parunaties ar Raheli. Kad Jekabs dzirdéja
no ganiem, ka Rahéle nak ar savam avim tas dzirdit, ving aicina ganus novelt akmeni.
Vini atsakas, kas dod Jekabam iespéju darit to pasam, lidz ar to vinam bija iespéja
iepazities ar Raheli (1Moz 29:11).

Rahele aizskrien pie savas gimenes. Pirmais kontakts starp Jekabu un Raheéli bija
produktivs—“Jekabs iemiléja Raheli” 1Moz 29:18) tik |oti, ka septini gadi, ko vins stradaja
Labana laba, lai iegutu Rahéli, vinam likas ka “dazas dienas” (1Moz 29:20).

Tomer péc Siem septiniem gadiem Jekabs tika piekrapts. Kazu nakti vins$ sava gulta
atrod Leu, vecako masu, nevis Raheéli. Izmantojot sava laba svetku knadu un Jekaba
specigas emocijas un ievainojamibu, Labanam Sis triks izdevas. Interesanti, ka Jekabs
izmanto ta pasa varda “piekrapt” sakni (1Moz 29:25), ko bija izmantojis Izaks, lai rak-
sturotu Jekaba uzvedibu pret tevu un brali (1Moz 27:35).

leverojiet, ka tada patidomasanairieklauta ari“lex talionis” (“atriebibas likums”) “aci
pretaci, zobu pret zobu” (2Moz 21:24; salidzini ar 1Moz 9:6), kas spiez vainigo identificet
seviarsavu upuri, lai vin$ piedzivo to, ko ir piedzivojis upuris. Ko Jékabs izdarija kadam
citam, tagad tiek izdarits vinam.

Tagad Jekabs saprot, ko nozime but krapsanas upurim. lroniski, ka Dievs maca
Jekabam parvina pasa krapSanuar Labana krapsanas palidzibu. Lai ganJékabs ka “krap-
nieks” (1Moz 27:12) labi zina, ko nozimé krapsana, vin$ ir parsteigts par to, ka ir krapSanas
upuris. Tapéc vins uzdod jautajumu: “Kapéc tu mani esi piekrapis?” (1IMoz 29:25), kas
parada, ka vin$ zina —krapt ir slikti.

Lai gan Jekabs bija krapnieks, vins pats ari tika piekrapts. Ka mes varam madacities

uzticeties Dievam, kad neredzam notiekam pec “taisnibas”, kad laundari viegli tiek

cauri, vai ari kad miisu acu prieksa cies nevainigi cilveki?

64



TRESDIENA, 25. MAIJS

Gimenes svetiba

Jekabam pedegjie septini gadi trimda bija nasta, tomer tie bija ari visaugligakie gadi.
Jekabs kluva par tévu 11 no 12 bérniem, kas klus par Dieva tautas sentéviem.

Si dalair]ekaba stasta centrs (1IMoz 25:19-35:26), un tas sakas un beidzas ar atslegfrazi:
Dievs “atvera klépi” attieciba uz Lea (1Moz 29:31) un Raheéli (1Moz 30:22). Katru reizi
sim apgalvojumam seko dzimsana, pieradijums, ka Sie bérni bija Dieva brinumpilnas
ricibas rezultats.

Izlasi 1Moz 29:31—30:22. Ka mums Sodien saprast, ko nozime Seit aprakstitais?

Dievs atvera Leas klepi, un vinai piedzima déls Rubens, kura vards satur darbibas vardu
“ra'ah’, kas nozime “redzet”. Ta ka Dievs “redzéja’, ka Jekabs vinu nemiléja (1Moz 29:31),
$is bérns bija vinai kompensacija par sapem un cieSanam.

Savam otrajam delam vina dod vardu Simeons, kas satur darbibas vardu “Sama”,
“dzirdét”, jo Dievs bija “dzirdejis” (‘Sama”) vinas sapju dzilumu un pazemojumu, tapec
Vinam bija vinas zel, tapat ka Vins uzklausija Hagaras parestibu (1IMoz 29:33).

Leas déls Simeons ari atgadina Hagaras délu Ismaélu, kas nozimeé “Dievs uzklausis”
(sk. 1Moz 16:11). Kad Leai piedzimst vinas pedeéjais dels, vina nosauc to par Judu, kas
nozime “slava’. Lea vairs neatsaucas uz savu sapivai pat svetibu. Vina vienkarsi pievéersas
Dievam un slave Vinu par Vina Zélastibu.

Divaini, ka tikai tad, kad Leai vairs nevar but bérnu, Dievs “atceras” Rahéli un atver
Rahéles klepi (1IMoz 30:22). Rahéle, milota sieva, bija gaidijusi septinus gadus péc
laulibam un 14 gadus kops saderinasanas ar Jekabu, lidz piedzima vinas pirmais déls
(1Moz 28:18, 27; salidzini ar 1Moz 30:25). Vina dod vinam vardu “Jazeps”, kas nozime, ka
Dievs “ir atnemis (“asaf”) vinas kaunu” un “lai pieliek vel vienu délu” (1Moz 30:23, 24).
Lai ari cik nepareiza bija kada riciba, Dievs tik un ta spéja to izmantot, lai raditu tautu
no Abrahama seklas, patja Vins nepareizo ricibu nepiedeva.

Kados veidos sis stasts atklaj, ka Dieva nodoms debesis un virs zemes tiks piepildits,
neskatoties uz cilveku vajibam un kliadam?
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CETURTDIENA, 26. MAI]S

Jekabs dodas prom

Saja stasta Jekabs, kas bija piekrapis savu tévu un brali, lai iegiitu pirmdzimta tiesi-
bas, un kas bija nozadzis svétibu, ko 1zaks bija paredzéjis dot savam vecakajam délam,
vienalga paliek miermiligs pret Labanu un uzticigi vinam kalpo.]ékabs zina, ka sievastévs
vinu ir piekrapis, un tomer vins neturéja aizvainojumu sava sirdi, lai ari cik gruti saprast
Jekaba pasivo ricibu, ja pardomajam vina temperamentu. Jekabs varéja sacelties vai
vismaz pretoties Labanam, vai kauléties ar vinu. Bet vins$ to nedara. Vins dara to, ko
Labans vinam liek, lai ari cik tas bija negodigi.

Tomer tad, kad piedzimst Rahéles pirmais dels Jazeps, Jekabs beidzot ir sasniedzis
Cetrpadsmito savas kalposanas gadu (1Moz 30:26) un tagad doma par Labana atstasanu,
lai atgrieztos Apsolitaja zeme. Bet Jekabs ir nobaZijies par “sava nama” apgadasanu
(1Moz 30:30).

Izlasi 1Moz 30:25—32. Kas Seit notiek, un ka Jekabs spriez? Ko atbild Labans?

Jekabam, kas bija atstajis majas, lai atrastu sievu, tas bija gars apkartcels. lespéjams,
ka sakotnéjais nodoms nebija but tik ilgi prom no dzimtenes, bet notikumi nelava vinam
atgriezties agrak. Tagad ir laiks doties majas, un vins atgriezisies kopa ar gimeni.

Kapéc)ekabs tomeér nepamet Labanu agrak?]ekaba netipiska piekapiba liek domat,
kaJekabs varbut ir mainijies; vin$ ir sapratis ticibas macibu. Tas ir, Jekabs gaidija Dieva
signalu iet. Tikai tad, kad Dievs vinu uzruna, Jekabs nolemj doties.

Dievs atklaj Sevi]ekabam ka “Beteles Dievu” un pavel vinam atstat Labana namu, lai
atgrieztos “sava dzimten€é” (1Moz 31:13), —ar tiem pasiem vardiem, ko Dievs izmantoja,
lai aicinatu Abramu atstat “savu dzimteni” (1IMoz 12:1).

To, ka bija laiks iet, vinam palidzeja ieraudzit ari Labana délu un pasa Labana attiek-
sme (sk. 1Moz 31:1, 2). “Jekabs jau sen bltu atstajis bledigo radinieku, ja vien nebaiditos
sastapties ar Esavu. Bet tagad vin$ saprata, ka briesmas draud ari no Labana deliem,
kas vinaipaSumu uzskatija par savu un varéja to panemtar varu.” (Elena Vaita “Sentévi
un praviesi’193. lpp.)

Tapéc vins ar savu gimeni un ipaSumiem devas prom, iesakot nakamo fazi lielaja
saga par Dieva deribas laudim.
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PIEKTDIENA, 27. MAI]S

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Dievs izvelejas Jekabu ne tapec, ka vins to bija pelnijis, bet Savas zelastibas déel. Un
tomer Jekabs smagi stradaja, censoties nopelnit Zelastibu, kas pats par sevi ir pret-
runigi. Ja vins to nopelnitu, tad ta nebutu zelastiba, tie butu darbi (sk. Rm 4:1-5), kas
ir pretruna evangelijam. Tikai velak Jekabs saka saprast Dieva Zélastibas nozimi un
ko nozime uzticeties Dievam, dzivot ticiba un but pilnigi atkarigam no Kunga. Jekaba
pieredze satur daudz svarigu macibu godkarigam cilvekam: necenties sevi paaugstinat
uz citu cilveku rekina.

“Jekabs domaja iegut pirmdzimta tiesibas ar krapsanas palidzibu, bet vins piedzivoja
vilsanos. Ving domaja, ka bija visu zaudéjis, saikni ar Dievu, majas un visu, un, lk,
kur vin$ bija —vilies béglis. Ko darija Dievs? Dievs uzliikoja vinu bezcerigaja stavokli,
Vins redzéja vina vilsanos un redzéja materialu, kas pienesis Dievam godu. Tiklidz Vin$
ieraudzija vina stavokli, Vin$ paradija noslepumainas kapnes, kas aino Jezu Kristu. Luk,
cilveks, kas bija zaudgjis visu saikni ar Dievu, un debesu Dievs skatijas uz vinu un piekrita
tam, ka Kristus savieno bezdibeni, ko radijis greks. Més butu varejusi teikt: es ilgojos péc
debesim, bet ka lai es tas sasniedzu? Es neredzu celu. Tiesi ta domaja Jekabs, un Dievs
paradija vinam viziju ar kapném, kas savieno zemi ar debesim, ar Jézu Kristu. Cilveks
pa tam var uzkapt, jo tas balstas uz zemes, bet gals sniedzas debesis.” (Elenas Vaitas
komentars “The SDA Bible Commentary” 1. s€j., 1095. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Pardomajiet %o cilveku raksturus (Izaks, Rebeka, Jekabs, Esavs, Labans, Rahéle,
Lea), ko més par tiem zinam no svetas véstures zinojumiem. Pardomajiet visus melus
un krapsanu. Ko tas maca mums par cilveka dabu un Dieva zelastibu?

2. Lasot stastu par Jekabu, kadus pieradijumus mes varam atrast, ka ar laiku vina
raksturs nobrieda un piedzivoja izaugsmi?

3. Ka mes ka septitas dienas adventisti varam bt briesmas, ja mums pret pirm-

dzimtibu ir tada pati attieksme ka Esavam? Tas ir, ka més varam biit drosi, ka nekad
neparstasim milét un novertéet visu gaismu, ko Dievs mums ir devis?
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EKABS — ISRAELS
ol st

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 32:22—-31, Hoz 12:3, 4; Jer 30:5—7; 1Moz 33. nod.; 1Moz 34:30—35:29.

ATMINAS PANTS:

“Bet tas vinam sacija: ‘Tavs vards turpmak nebus Jekabs, bet Israéls, jo tu ar Dievu
un ar cilvekiem esi cinijies un esi uzvarejis.” (1Moz 32:29)

ekaba gimenes saga turpinas — gan labais, gan sliktais. Tomer taja visa atklajas
Dieva roka un Vina uzticiba deribas apsolijumiem.

Saja nedéla més turpinasim sekot Jekabam, kas nu ir atstajis Labanu un, atgrie-
zies majas, saticies ar Esavu, Jekaba krapsanas upuri. Ko bralis, kas bija tik |oti sapinats,
tagad ar vinu daris?

Jekabam paveicas, ka, baidoties no ta, kas gaidams, vina tévu Kungs Dievs atkal vinam
paradas kada reize, vestot par to, kas velak kluva zinams ka “Jekaba bedu laiks” (sk. Jer
30:5-7). Taja nakti)ekabs, krapnieks, kluva par “Israélu”, jauns vards jaunam sakumam—
sakumam, kas beigas novedis pie tautas rasanas un tiks nosaukta vina varda.

Citiem vardiem, sentéva un vina gimenes stasts Bibele mums ir uzrakstits, lai paraditu
mums, ka Dievs ir uzticigs tam, ko apsolijis, un ka Vin$ to istenos, kaut ari reizém skiet,
ka Vina tauta dara visu, lai apturétu apsolijuma piepildisanos.
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SVETDIENA, 29. MAI]S

Cinaar Dievu

Devies prom no Labana, Jékabs driz vélreiz piedzivo Dievu. Zinot, ka vina bralis Esavs
nak ar “Cetrsimt viriem” (1IMoz 32:6), Jekabs dedzigi ludz Kungu, kaut ari vins atzist, ka
“es esmu parak niecigs visas tas Zeélastibas un uzticibas prieksa, ko Tu Savam kalpam esi
paradijis” (1Moz 32:11). Jekabs patiesam jau saprata labak, ko nozime Zélastiba.

Ko Kungs atbildeja?

Izlasi 1Moz 32:22—31 un Hoz 12:3, 4. Kada ir ST notikuma gariga nozime?

Jekabs ir satraukts, un tas ir saprotami. Péc tam, kad vin$ bija izdarijis visu, ko vareja,
lai pasargatu savu gimeni, vins devas pie naktsmiera. Tad vinam peks$ni uzbruk “Virs”
(1IMoz32:24, NKJV). Sim jédzienam var biitipasa nozime, kas atgadina dievisku klatbutni
(sk.)es 53:3). Danielsizmanto to, lai runatu par debesu priesteri Mihaélu (Dan10:5); tas
bija arivards, ko izmanto Jozua, lai runatu par “Ta Kunga karaspeka virspavelnieku”, ko
Jozua sauc par pasuJHVH (Joz 5:13-15).

PatieSsam, nemot vera Jekaba teikto, cinas vidu vins acimredzot skaidri ieraudzija, ka
cinas ar pasu Dievu: “Es tevi neatlaidisu, iekams Tu mani nesveétisi.” (1Moz 32:27) Tomer
vina dedziga piekersanas Dievam, vina atteikSanas atlaist atklaj ari dedzigas ilgas pec
piedosanas un but taisnam Kunga prieksa.

“Tad ari Jekabam skaidri tika atklata kluda, kas to noveda pie gréka, censoties iegtit
pirmdzimta tiesibas ar viltu. Vins nebija uzticéjies Dieva apsolijumiem, bet pats saviem
spekiem centies panakt to, ko Dievs butu izdarijis sava laika un piemérota veida.” (Elena
Vaita “Senteévi un praviesi”197.,198. Ipp.)

Pieradijums tam, ka vinam ir piedots, bija varda maina —no tada varda, kas atgadi-
naja par vina gréeku, uz tadu, kas kluva par pieminu uzvarai. Engelis teica: “Tavs vards
turpmak nebus Jekabs, bet Israéls, jo tu ar Dievu un ar cilvekiem esi cinijies un esi uzva-
rejis.” (1Moz 32:28)

Kada ir tava pieredze, cinoties ar Dievu? Ko nozime cinities ar Dievu, un kapec reizem ir

svarigi, ka mums ir Sada pieredze?
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PIRMDIENA, 30.MAIJS

Brali satiekas

No Pniéelas, “Dieva vaiga” (sk. 1Moz 32:30), vietas, kur vinam bija pieredze ar Dievu,
Jekabs dodas satikt savu brali. Pec 20 gadu ilgas skirSanas Jekabs redz, ka vins nak ar
400 viriem (1Moz 33:1). Jekabs ir satraukts, tapéc sagatavo sevi un savu gimeni visam,
kas var notikt.

Izlasi 1Moz 33. nodalu. Kada saistiba Seit ir starp Jekaba piedzivoto, skatot Dieva
vaigu Pniela, un Jekaba piedzivojumiem, redzot sava brala vaigu? Kada ir Sis saistibas
ietekme uz miisu attiecibam ar Dievu un ar saviem “braliem”, lai ari kas vini bitu? _

Jekabs brala prieksa noliecas septinas reizes (1Moz 33:3) un nosauc vinu vairakas reizes
“mans kungs” (1Moz 33:8, 13, 15), bet sevi— par kalpu (1Moz 33:5; salidzini ar 1Moz 32:4,
18, 20). Zimigi, ka Jekaba noliekSanas septinas reizes atbalso téva septinas svetibas
(1Moz 27:27—29); pie tam noliecoties vins ipasi atkarto téva svetibu ‘“ciltis lai zemojas
tava prieksa’ (1Moz 27:29).

Izklausas, ka Jekaba nodoms ir samaksat paradu savam bralim un atgriezt nozagtas
svétibas (sk. 1Moz 33:11). Kad Esavs ierauga savu brali, vins, pretéji jebkuram gaidam,
skrien pretiJekabam untavieta, lai nogalinatu, “to skiipstija, un tie raudaja” (1IMoz 33:4).
Velak Jekabs Esavam saka: “Tavu vaigu redzot, man bija, it ka es redzétu Dieva vaigu.”
(1Moz 33:10) lemesls Jékaba neparastajam apgalvojumam ir vina izpratne, ka Esavs
vinam ir piedevis. Ebreju vards “ratsah” (‘apmierinats”, 1Moz 33:10, NK]V) ir teologisks
jédziens, kas attiecas uzjebkuru upuri, kas ir “patikams”, “pienemams” Dievam, ieklaujot
dievisku piedosanu (3Moz 22:27, Am 5:22).

Jekaba pieredze ar Dieva piedosanu pie Pniélas, kur vins redzéja Dieva vaigu, tagad
atkartojas vina pieredze ar brala piedosanu, ko ving apzime ka Dieva vaiga redzésanu.
Jekabs dzivoja otraja Pni€la, un pirma ir sagatavojusi otrajai. Dievs un bralis piedeva
Jekabam. PatieSam, tagad vins saprata zelastibu vairak neka jebkad ieprieks.

Ko tu esi iemdcijies par Zelastibu no ta, ka citi (ne Kungs) tev ir piedevusi?
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OTRDIENA, 31. MAI]S

Vardarbiba pret Dinu

Tagad, kad Jekabs bija izlidzis ar savu brali, vins gribéja apmesties Kanaana zeme
ar mieru. Vards “Salem” (“drosSi”, 1Moz 33:18, no varda “Salom” jeb “miers”) pirmo reizi
raksturo vina celojumu.

Péc tam, kad vins bija no vietéjiem iedzivotajiem nopircis zemi (1Moz 33:19), vin$
uzcela altari, paradot savu ticibu un izpratni par to, cik vin$ patiesiba bija atkarigs no
Kunga. Katram pienestajam upurim bija savs pieligsmes akts.

Tomer pirmo reizi dzive Jekabs-Israéls piedzivo sarezgljumus saistiba ar apmesanos
$aja zemeé. Lidzigi Izakam ar Abimelehu pie Geraras (1Moz 26:1—33) Jekabs censas atrast
vietu pie kanaaniesiem.

Izlasi 1Moz 34. nodalu. Kas iztrauceja vina planus mierigai dzivei?

Stasts par So nekrietno starpgadijumu izgaismo vinu raksturu un ricibas nenoteiktibu.
Jutekliskais Sehems, kas izvaro Dinu, ir raksturots ari ka sirsnigs un miloss pret Dinu,
kas grib izlabot pastradato. Vins pat ir labpratigs veikt deribas apgraiziSanas ritualu.

Vienlaikus Simeons un Levijs, kas atklaj sevi ka Dieva un Vina baus|u aizstavjus un
kas pretojas laulibam ar kanaaniesiem (3Moz 19:29), keras pie meliem un krapsanas
(1Moz 34:13) un ir gatavi nogalinat un laupit (1Moz 34:25-27). Vinu riciba bija ne tikai
pelama (kapéc gan nesodit tikai to cilveku, kas to bija izdarijis?), bet vini speja radit vel
daudzas problémas.

Jekabam savukartinteresé tikai miers. Kad vinam pazino par meitas izvarosanu, vins
nesaka neko (1Moz 34:5). Tomeér péc tam, kad vin$ bija dzirdeéjis, ko izdarija vina deli,
vins atklati noraj vinus iespéjamo seku dél: “Jus griizat mani posta, padaridami mani
ienistu STs zemes iedzivotaju kanaaniesu un ferisiesu starpa. Cik liels ir musu skaits?
Ja tie sapulcéjas pret mani, tie mani var sasist. Un es un mans nams tiksim iznicinati.”
(1Moz 34:30)

Athkal un atkal Sajos zinojumos mes redzam maldus un krapsanu, ka ari laipnibu un
Zelastibu. Ko tas stasta mums par cilveku dabu?
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TRESDIENA, 1. JUNIJS

Valdosa elkdieviba

Izlasi 1Moz 34:30—35:15. Kadas macibas par patiesu pieliigsmi mes varam giit no ta,
kas Seit notika?

Uzreiz péc)ekaba sudzibam, ka vina miers ar kanaanieSiem ir sabojats (1IMoz 34:30),
un péc tam, kad divi déli tika sarati 1Moz 34:31), Dievs mudina Jékabu atstat Sehemu
un atgriezties Betel€, lai atjaunotu savu deribu. PatieS$am, Kungs vinam saka, ka tad,
kad vins tur nonaks, vinam ir jauzce| altaris.

Vienlaikus pirmais, par ko mes lasam péec Dieva pavéles, ir tas, ka Jekabs liek saviem
laudim nolikt mala kanaaniesu elkus, kas tika panemti, sirojot Sehemas pilséta, un
dievus, ko bija nozagusi Rahéle (1Moz 31:19—32). Tas viss ari ir svarigs deriba ar Dievu.

Sie elki tika turéti un, iesp&jams, pieliigti par spiti tam, ka Jekabs bija nodevies Dievam.
Nepietika ar to, ka Jekabs atstaja Sehemu, lai izbégtu no kanaanieiu ietekmes. Jékabam
bija jaatbrivojas no elkiem nometné un lauzu sirdis.

NoZzelas process sastav no vairak neka tikai fiziskas parvietosanas no vienas vietas uz
otru, no vienas baznicas uz citu. Vissvarigakais ir tas, ka mes Dieva zélastiba censamies
iztirit savas sirdis no elkiem, neatkarigi no ta, kur més dzivojam, jo elkus ir iesp€jams
izveidot no jebka.

Kad Jekabs paklausa Dievam un rikojas talak saskana ar Dieva bausliem, Dievs vis-
beidzotiejaucas un “bailiba” (1Moz 35:5) skar visus, kas ap viniem, un vini neuzdrosinas
uzbrukt Jekabam. Tad Jekabs ir gatavs pieltigsmei kopa ar “visiem cilvekiem, kas bija
kopa arvinu” (1Moz 35:6, NKJV), liekot domat, ka gimenes vienotiba ir atjaunota. Jekabs
dod sai vietai vardu “El Betele” ka atgadinajumu sapnim par kapném, kas ir zime Debesu
un zemes atkalapvienosanai. Tas, kas kadu laiku bija salauzts, nu ir atjaunots.

Saja reizé uzsvars ir uz Bételes Dievu, nevis uz pasu vietu. St personiga norade atkal
atbalsojas, kad Dievs atgadina Jekabam vina vardu “Israéls” (1IMoz 35:10) ar divkarsu
apsolijumu, ko ietver $i svetiba. Jekaba svetiba pirmkart nozime auglibu, mesianiskas
seklas nodosanu talak un daudzu tautu radisanu (1Moz 35:11). Otrkart, ta norada uz
Apsolito zemi (1Moz 35:12).

Kados viltigos veidos elkdieviba var atrast celu uz misu sirdim, un ko mes varam darit,
lai tas nenotiktu?

72



CETURTDIENA, 2. JUNIJS

Raheles nave

Izlasi 1Moz 35:15—29. Ar kadam vel likstam Jekabs saskaras savas disfunkcionalas
gimenes ieksiene?

Tiklidz)Jekabs dodas prom no Bételes, tris savstarpé€ji saistiti notikumi iezimeé pedejo
soli vina celojuma uz Apsolito zemi: piedzimst Jekaba pédéjais déls; nomirst Rahéle;
un Rubens, Jekaba pirmais déls no Leas, pargul ar Jekaba blakussievu. Lai gan teksts
nepasaka, kapécjaunais virietis izdara kaut ko tik [aunu, varétu but, ka vins gribéja kaut
kada veida aptraipit)ekaba pedeja déla dzimSanu un Rahéles pieminu. Més to nezinam.

Jekaba pedeja dela dzimsanair saistita ar Betlemi (1Moz 35:19), kas atrodas Apsolitas
zemes robeZas. St dzim$ana ir pirmais Dieva apsolijuma piepildijums nakamajam
Israélam. Vecmate pravietiski uzruna Raheli ar pasa Dieva vardiem, ko Vin$ izmantoja,
lai nomierinatu Abrahamu: “Nebisties!” (1Moz 35:17; salidzini ar tMoz 15:1.)

Zimigi, kaJekabs izmaina vardu Benons, ko Rahele bija devusi savam delam mirstot
un kas nozime “manu cieSanu déls”, lai noraditu uz savam sapéem, uz Benjaminu, kas
nozime “labas rokas dels”, iespéjams, ar to domajot dienvidu virzienu, lai izteiktu savu
ceribu uz Apsolito zemi un visu, ko Dievs ir teicis, ka Vins daris Savu |auzu laba péc tam,
kad vini bus tur apmetusies.

Tomer saja laika Ribenam ir seksualas attiecibas ar Bilhu, téva blakussievu un ari
Rahéles kalponi (1Moz 35:25,1Moz 30:3). Més nezinam, kapéc vins tik skandalozi rikojas,
bet vienigais, ko varam drosi teikt — tas ir vél viens piemeérs cilveku nozelojamajam
stavoklim.

Parsteidzosi, ka Jekabs uz So Sausmigo vardarbibu nereage, kaut ari vinam par to
pastasta (1Moz 35:22). Varbut Saja vieta sava dzive Jekabs uzticas Dievam, ka Vins pie-
pildis Savu vardu, neskatoties uz greku un [aunumu, kas reizém notiek ap vinu.

Tiesi §S1 maciba par ticibu ir ietverta Jekaba 12 delu saraksta, kas bis Israéla sentevi
(1Moz 35:22—26) — ne vissvetakie un laipnakie cilveki, ka redzesim. Tomeér Dieva griba
caur So gimeni, kas nebija pilniga, tika istenota, neskatoties uz visam problemam, dis-
funkciju, pat apzinato launumu, pieméram, Rubena riciba ar Bilhu.

Pat neskatoties uz cilveku kliidam, Dieva merkis tiks piepildits. Tad iedomajieties, kas

notiktu, ja cilveki sadarbotos un Vinam klausitu. Cik daudz vieglak, tas ir, ar mazakam
cieSanam, bez stresa un bez kavesanas varetu tikt istenota Dieva griba?
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PIEKTDIENA, 3. JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
|zlasi E. Vaitas gramata “Sentévi un praviesi” nodalu “Cinas nakts” (195.—203. Ipp.).

“Jekaba piedzivojumi cinas un bedu nakti aino Dieva tautas bedas un bailes, kadas
tai blsjapiedzivoisi pirms Kristus otras atnaksanas. [..] Tads piedzivojums bus ari Dieva
tautai tas pedeja cina ar launa varu. Dievs parbaudis savu lauzu uzticibu, neatlaidibu
un palausanos uz Vina speku tos atbrivot. Satans centisies iebiedet ar domam, ka vinu
lieta ir bez ceribas, ka gréki bijusi par lieliem, lai varétu sanemt piedosanu. Tiem bus
dzila savas nepilnibas apzina un, atskatoties uz dzivi pagatné, zudis katra ceriba. Bet,
domajot par Dieva lielo Zélastibu un savu patieso greku nozelu, vini palausies uz Kristu
dotajiem apsolijumiem attieciba uz bezpalidzigajiem gréciniekiem, kas velas atgriezties.
Jaarilugsanas acumirkli netiks uzklausitas, vinu ticiba negrilosies. Tie piekersies Dieva
spekam, ka Jekabs piekeras engelim, un to dveseles sauciens bus: ‘Es Tevi neatlaidisu,
iekams Tu mani nesvetisi. [..] Tomer stasts parJekabu iedrosina, ka Dievs nepametis tos,
kas pavedinati uz greku, bet ar patiesu nozelu atkal atgrieZas. Ar nodosanos un stipru
ticibu Jekabs sasniedza to, ko, cinoties pasa spekiem, nespé€ja iegut. Ta Dievs savam
kalpam macija, ka karotas svetibas var pieskirt vienigi Vina speks un Vina zelastiba.
Lidzigi klasies ari tiem, kas dzivos pedéjas dienas. Kad vinus apnems briesmas un dveseli
maks izmisums, tiem vajadzes palauties tikai uz salidzinasanas darba nopelnu. Més
pasi neko nespéjam darit sevis laba.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 201.—203. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Kapec Jekaba vajums ir Dieva zelastibas iesp€ja? Ka Jekaba pieredze ir saistita ar
Pavila teikto: “Kad esmu nespécigs, tad esmu specigs” (zkor 12:10)?

2.Katudoma, kapec Bibele atklaj tik daudz netiru detalu daudzu savu varonu dzives?
Kada no ta varetu but jega? Kadu vesti mes no ta varam panemt?

3. Pakavéjieties vairak pie jautajuma par elkdievibu. Kadi ir misu kulttiras, musu
civilizacijas elki? Ka més varam bt drosi, ka nepieltidzam nevienu citu ka tikai Kungu?
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11. TEMA 4. —10. JUNIJS

AZEPS, SAPNU
MEISTARS

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 37; Mt 20:26, 27; Apd 7:9; 1Moz 39; 1Moz 40:1—41:36.

ATMINAS PANTS:
“Un vini cits citam sacija: ‘Luk, tur nak tas lielais sapnotajs!” (1IMoz 37:19)

tasts parJazepu (1IMoz 37.—50.nod.) ir pedeja dala Pirmaja Mozus gramata, sakot

no vina pirmajiem sapniem Kanaana (1Moz 37:1—11) lidz navei Egipté (1Moz 50:26).

Patiesiba Jazeps aiznem vairak vietas Pirmaja Mozus gramata neka jebkurs cits
sentévs. Lai gan Jazeps ir tikai viens no Jekaba deliem, vins tiek atklats ka viens no lie-
lajiem sentéviem —ka Abrahams, Izaks un Jékabs.

Ka mes redzesim, Jazepa dzive ari izgaismo divas teologiskas patiesibas: pirmkart,
Dievs piepilda Savus apsolijumus; otrkart, Dievs var parvérst launu par labu.

Sis nedélas petijuma mes pieversisimies Jazepa dzives sakumposmam. Vins ir Jekaba
milais déls, ko ironiski sauka par“sapnotaju” (‘ba‘al hakhalomot”, 1Moz 37:19), kas burtiski
nozime “sapnu meistars’, ietverot domu, ka vins ir sapnu eksperts. Sis tituls vinam ir
loti labi piemeérots, jo vin$ ne tikai sanem, saprot un skaidro pravietiskos sapnus, bet
ari piepilda tos sava dzive.

Sajas nodalas mes redzesim, ka Dieva aizgadiba atkal tiek apliecinata par spiti cilveku
sirds launumam un samaitatibai.
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SVETDIENA, 5. JUNIJS

Gimenes problemas

Beidzot Jékabs ir apmeties sava zemé. Ja Izaks bija tikai “svesinieks”, par Jekabu
rakstits, ka vins “dzivoja zeme” (1IMoz 37:1). Tomeér péc apmesanas sakas sarezgijumi,
Soreiz no gimenes iekSienes. Cina nav par zemes ipasumiem vai akas izmantoSanu; ta
ir galvenokart gariga.

Izlasi 1Moz 37:1—11. Kas gimenes dinamika noteica to, ka Jazepa brali vinu tik [oti

ienida?

Jau no pasa sakuma mes saprotam, ka Jazeps, Jekabam vecuma dzimusais déls
(1Moz 37:3), baudija ipasas attiecibas ar savu tévu, kas “to milgja vairak neka vina bralus”
(1Moz 37:4). Vin$ pat aizgaja tik talu, ka “tam taisija svarkus daudzas krasas” (1Moz 37:3,
NKJV)—valdnieka apgerbu (2Sam13:18), kas noradija uzJekaba apslépto nodomu paaug-
stinat Jazepu, Rahéles pirmo delu, lidz pirmdzimta statusam.

Nakotne apstiprinas Jekaba vélmes, jo Jazeps patieSam beigas sanems pirmdzimta
tiesibas (1L 5:2). Tapéc nav brinums, ka Jazepa brali vinu tik |oti ienida un pat nespéja
arvinu mierigi sarunaties (1Moz 37:4).

Pie tam Jazeps tévam nesa sliktas zinas par bralu pelamo uzvedibu (1Moz 37:2).
Nevienam nepatik sudzmani.

Kad Jazeps stastija savus sapnus, noradot, ka Dievs vinu paaugstinas un ka braliem
bus jaliecas vina prieksa, vini to ienida vel vairak. Sapnu patieso pravietisko raksturu
apstiprinaja ari ar to atkartosanas (sk. 1Moz 41:32). Lai gan Jekabs atklati noraja savu
delu (1Moz 37:10), vins paturéja So notikumu prata, pardomajot ta nozimi un gaidot
sapnu piepildisanos (1IMoz 37:11). lespéjams, dzili sirdi ving domaja, ka galu gala Sie sapni
tomer kaut ko nozimé. Vinam izradijas taisniba, bet tobrid ving nevaréja drosi to zinat.

Izlasi Mt 20:26, 27. Kads svarigs princips Seit ir atklats, un ka mes varam madacities

paradit katrs sava dzive, ko tas maca?
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PIRMDIENA, 6. JUNIJS

Uzbrukums Jazepam

Lai ari cik Sausmigi bija talakie notikumi, tos nav griiti aptvert. But tik tuvu gan fiziski,
gan radnieciba ar kadu, ko jus ienistat, agri vai vélu nozime iekulties nepatiksanas. Un
ta ari notika.

Izlasi 1Moz 37:12—36. Ko tas maca mums par to, cik bistama un launa var but
neatjaunota sirds un uz kadu ricibu ta var pamudinat?

Brali ienida Jazepu, jo vini bija greizsirdigi uz Dieva labvelibu (Apd 7:9), kas tika
apstiprinata uz katra sola turpmako notikumu gaita. Kad Jazeps apmaldijas, kads virs
vinu atrada un izglaba (1Moz 37:15). Kad Jazepa brali planoja vinu nogalinat, iejaucas
Ribens un ierosinaja iemest bedre (1Moz 37:20—22).

Ir griiti izteloties, cik liels naids tas bija — pie tam pret savu gimenes locekli. Ka Sie
jaunie viri varéja izdarit kaut ko tik nezéligu? Vai vini pat ne uz mirkli nepadomaja, ka
vinu riciba ietekmes vinu tévu? Lai ari kads aizvainojums viniem bija pret tévu (jo vins
Jazepu acimredzot miléja vairak), kaut ko tadu izdarit ar vienu no vina bérniem patieam
bija nozelojami. Cik spécigi atklajas tas, cik launi var but cilveki!

“Dazi no viniem tomeérjutas neérti, jo neizjuta nekadu apmierinajumu, ko bija gai-
dijusi no sava atriebibas darba. Driz tie ieraudzija tuvojamies kadu celotaju pulku. Ta
bija ismaéliesu karavana no otrpus Jordanas, kas ar dazadam zalém un citam precém
devas uz Egipti. Tad Juda ieteica labak pardot brali $iem paganu tirgotajiem, neka pamest
vinu bada navei.Jajauneklis ta tiktu aizvakts prom no vinu cela, tie paliktu tiri no vina
asinim.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 211. lpp.)

Péc tam, kad vini bija to iemetusi bedre, planodami velak nogalinat, garam gaja
karavana, un Juda ierosinaja pardot Jazepu tirgoniem (1IMoz 37:26, 27). Savukart Sie
midianiesi (1Moz 37:28) vinu vélak pardeva Egipté (1Moz 37:36), kur vin$ kluva slavens.

Kapec ir tik svarigi meklet Dieva speku, lai mainitu sliktus rakstura ievadumus, pirms

tie negaiditos veidos atklajas darbos?
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OTRDIENA, 7. JUNIJS

Juda un Tamara

Stasts par Tamaru Seit nav bez iemesla. Sis starpgadijums hronologiski seko Jazepa
pardosanai égiptietim (1IMoz 38:1), un tas saskan ar faktu, ka Jida bija tikko atstajis savus
bralus, kas norada uz vina nesaskanam ar braliem. Pie tam $aja panta ir daudz lidzigu
vardu un motivu no ieprieks€jam nodalam, nesot kadu teologisku macibu: [auna riciba
tiks parversta ar glabsanu saistita pozitiva notikuma.

Izlasi 1Moz 38. nodalu. Salidzini Jiudas uzvedibu ar kanaanietes Tamaras uzvedibu.

Kurs no abiem rikojas taisnigak un kapec?

Juda appreckanaaniesu sievu (1Moz 38:2), ar ko vinam ir tris deli: Gers, Onans un Sela.
Juda dod kanaanieti Tamaru par sievu Geram, savam pirmdzimtajam, lai nodrosinatu
atbilstosus ciltsrakstus. Kad Dievs nogalina Geru un Onanu vinu launuma del, Juda
apsola Tamarai savu pedéjo délu Selu.

Kad pec kada laika Juda, Skiet, ir aizmirsis solito, un dodas mierinat sevi pec sievas
naves, Tamara nolemj notelot prostitutu, lai piespiestu vinu izpildit solito. Ta ka Judam
nav naudas, ko samaksat prostitutai, ko vins neatpazist, vins apsola velak atsutit vinai
azi no sava ganampulka. Bet Tamara prasa garantét maksajumu ar cilts gredzenu, kedi
un spieki. Tamara péc $is vienas reizes sakara paliek stavokli. Velak, kad vina tiek apsu-
dzeta netikliba, vina parada apstidzetajam Judam vina gredzenu, kédi un spieki. Juda
saprot, ko izdarijis, un ludz piedosanu.

Sinekitra stasta noslégums ir Pereca dzim$ana, kas nozimé “izlauzties cauri”. Lidzigi
Jekabam vins piedzima otrais, bet kluva pirmais, un glabsanas vesture vin$ nosaukts par
Davida (Rutes 4:18—22), velak ariJezus Kristus (Mt 1:3) prieksteci. Runajot par Tamaru,
vina ir pirma no cetram sievietém, kuram seko Rahaba (Mt1:5), Rute (Mt1:5, 6) un Urijas
sieva (Mt 1:6), kas ciltsrakstos ir pirms Marijas, Jézus mates (Mt 1:16).

No Sistasta mes varam smelties macibu: ka Dievs izglaba Tamaru, pateicoties Savai
zelastibai, parveidojot [aunu par labu, tiesi tapat Vins izglabs Savus |audis, pateicoties
Jézus krustam. Jazepa gadijuma Vins parvertis sarezgijumus par glabinu Jekabam un
vina deliem.
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Jazeps ka vergs Egipte

Tagad atgriezisimies pie Jazepa piedzivojumiem, ko “partrauca” notikumiar Tamaru.
Nu Jazeps strada ka vergs pie “sardzes virsnieka”, kas ir atbildigs par faraona ieréednu
cietumu (1Moz 40:3, 4; 1Moz 41:10-12).

Izlasi 1Moz 39. Domajot par Jazepu ka paraugu, kad vins strada par Potifara

menedZeri, kas ir veiksmes faktori?

Gandriz nekavejoties Jazeps tiek raksturots ka veiksmigs cilveks (1Moz 39:2, 3). Vins
ir tik labs un saimnieks vinam tik |oti uzticas, ka “ielika visu, kas tam bija, vina rokas”
un pat “iecéla par sava nama parvaldnieku” (1Moz 39:4).

Tacu Jazepa veiksme vinu nesabojaja. Kad Potifara sieva ievéro vinu un grib ar vinu
pargulét, Jazeps nesaubigi atsaka un drizak zaude darbu un drosibu, neka dara “tik
lielu launumu un gréko pret Dievu” (1Moz 39:9). Sieviete, Jazepa atteikuma pazemota,
nepatiesi zino saviem kalpiem un viram, ka Jazeps ir gribéjis vinu izvarot. Jazeps tiek
lemests cietuma.

Jazeps Seit piedzivo to, ko mes visi esam piedzivojusi: sajutu, ka Dievs ir pametis, lai
gan pat Saja grutaja laika “Kungs bija ar Jazepu” (1Moz 39:21).

Visbeidzot Kungs rikojas, un Vins ietekmeéja Jazepa attiecibas ar cietuma prieksnieku.
Seit, tapat ka saimnieka maja, Kungs svétija Jazepu. Vins acimredzami bija apdavinats
cilveks, un, neskatoties uz arvien launakiem apstakliem (galu gala pirms tam vin$ bija
vergs!), vins centas to parverst par labu. Lai ari kadas butu vina davanas, pants tomer
skaidri pasaka, ka galu gala veiksmi vinam atnesa Dievs. “Un cietuma prieksnieks pats
nertipéjas ne par vienu lietu, ko tas bija nodevis vina roka, tapéc ka Tas Kungs bija ar
vinu, un visam, ko vien vins darija, Tas Kungs lika labi izdoties.” (1Moz 39:23) Cik svarigi,
lai visi apdavinatie un veiksmigie atceretos, no ka tas viss nak!

Izlasi 1Moz 39:7—12. Ka Jazeps pretojas sievietes uzbrukumiem? Kapec Jazeps teica,

ka klausit vinas prasibai biitu greks pret Dievu? Kadu izpratni par greka biitibu vins

parada?
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CETURTDIENA, 9. JUNIJS

Faraona sapni

Izlasi 1Moz 40:1—41:36. Ka faraona sapni iv saistiti ar ierednu sapniem? Kada nozime ir
Sai paralelei?

Notikumi dieviskaja aizgadiba turpinas. Ar laiku Jazeps tiek iecelts ka atbildigais
par cietumniekiem, no kuriem divi ir kadreizéjie faraona ieredni —dzerienu devejs un
maiznieks (1Moz 41:9-11). Vinus abus satrauc sapni, ko vini nevar saprast,jo “nav neviena,
kas to izskaidrotu” (1Moz 40:8). Jazeps tad izskaidro vinu sapnus.

Paraléliabu ierédnu sapniem ari faraons redz divus sapnus, ko neviens nevar izskaid-
rot (1Moz 41:1-8). Taja bridi dzeérienu devejs atceras Jazepu un iesaka vinu faraonam
(1Moz 41:9-13).

Lidzigi ieredniem ari faraons ir satraukts un izstasta savus sapnus (1Moz 41:14—24),
unJazeps tos izskaidro. Ari faraona sapni atklaj simbolu paraléles: divas reizes septinas
govis (treknas un liesas), tiesi tapat ka divas dazadas labibas varpas (pilnas un planas)
aino divus periodus—labos gadus un sliktos gadus. Septinas govis ir paraléle septinam
varpam, nesot to pasu vesti, kas pierada tas dievisko izcelsmi, tiesi tapat ka Jazepa sapni
(1Moz 41:32; salidzini ar 1Moz 37:9).

Lai ganJazeps bija tas, kurs izskaidroja faraonam sapni, vins faraonam norada, ka tas
bija Dievs, Elohim, kas paradija kéninam, ko Vins, Dievs, gatavojas darit (1IMoz 41:25, 28).
Liekas ari, ka faraons ir sapratis vesti, jo, kad ving nolemj iecelt zemes parvaldnieku, vins
argumente sadi: “Kad nu Dievs tev darijis zinamas visas Sis lietas, tad nav cita uzticamaka
un gudraka vira par tevi. Tu busi parvaldnieks mana nama, un visai manai tautai bus
paklauties taviem vardiem, tikai par trona tiesu es buSu lielaks par tevi”” (1IMoz 41:39, 40)

Cik parsteidzosi: pateicoties Dievam, no valdnieka par Potifara namu Jazeps klust
parvaldnieku par cietumu un péc tam par valdnieku par visu Egipti! Kads spécigs stasts
par to, ka pat briesmigos apstak|os atklajas Dieva aizgadiba!

Ka mes varam macities uzticeties Dievam un piekerties Vina apsolijumiem, kad

notikumi nemaz neskiet dieviskas aizgadibas vaditi un patiesam liekas, ka Dievs kluse?
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PIEKTDIENA, 10. JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Elena Vaita “Sentévi un praviesi” nodala “Jazeps Egipté” (213.—223. Ipp.).

“Dzives sakuma, jaunieSiem klustot par virieSiem, Jazeps un Daniéls tika Skirti no
majam un aizvesti ka glistekni uz paganu zemém. IpasiJazeps bija paklauts kardinasa-
nam, kas pavada lielas, veiksmigas parmainas. Sava téva nama vins bija maigi aprupets
berns; Potifara nama vergs, tad uzticibas persona un biedrs; darijumu cilveks, izglitots
studijas, noverojumos un sadarbiba ar cilvekiem; faraona cietuma valsts cietumnieks,
nepatiesi notiesats, bez ceribas uz attaisnosanu vai atbrivosanas izredzem; lielas krizes
vidu aicinats but par tautas vaditaju —kas palidzeja vinam saglabat godigumu?[..]

Berniba Jazepam bija macits milét un bities Dievu. Biezi sava téva telti, zem Sirijas
zvaigznem, vinam tika stastits par nakts viziju Betel€, par kapném no debesim uz zemi
un augsup un lejup kapjosiem engeliem, un par Vinu, kas no augsa esosa trona atklaja
SeviJekabam. Vinam bija stastits par konfliktu pie Jabokas, kad, atsacidamies no lolo-
tajiem grekiem, Jekabs kluva pariekarotaju un sanéma valdnieka titulu kopa ar Dievu.

Ka ganu zens, kas pieskatija teva ganampulku, Jazepa Skista un vienkarsa dzive vei-
cinaja gan fizisko, gan mentalo sp€ju attistibu. Sadraudziba ar Dievu daba un lielo
patiesibu izpete, kas ka sveta uzticiba tika nodota no téva delam, vins ieguva prata
speku un principu noturibu.

Savas dzives krize, veicot Sausmigo celojumu no bérnibas majam Kanaana uz ver-
dzibu, kas vinu sagaidija Egipte, pédéjo reizi skatoties uz pakalniem, aiz kuriem slépas
vina cilts teltis, Jazeps atceréjas sava téva Dievu. Vin$ atceréjas bérnibas macibas, un
vina dvésele apnémas bt patiesa —vienmer rikoties ta, lai klttu par debesu Kénina
pavalstnieku.” (Elena Vaita “Audzinasana’ 51., 52. lpp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Salidzini Jazepu ar Dani€lu un Jezu. Kas viniem ir kopigs? Ka Jazeps un Daniéls
sava veida atklaj Jezus aspektus —to, kads bus Jezus?

2.Grupa parrunajietjautajumu, kas uzdots ceturtdienas témas beigas. Ka més maca-
mies uzticeties Dievam, kad ar mums viss nenotiek tik labi ka ar Jazepu?
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AZEPS — EGIPTES
PARVALDNIEKS

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 41:37—46; 1kén 3:12; 1Moz 42. nod.; Rm 5:7-11; 1Moz 43.nod., 1Moz 44.nod.,
1Moz 45. nod.

ATMINAS PANTS:
“Un faraons sacija Jazepam: Redzi, es tevi iecelu par visu Egiptes zemi”” (1Moz 41:41)

agad Jazeps ir Egiptes vaditajs, un vina brali loka celus vina prieksa, nezinot, kas
vin§ir 1Moz 42.nod.). Jazepa brali ir pazemigi, kad Jazeps piespiez vinus atgriezties
kopa ar Benjaminu (1Moz 43. nod.) un —kad Benjamina drosiba ir apdraudéta,
par ko vini ir satraukti, (1IMoz 44. nod.) —vini lidzas péc zeélastibas $i visvarena vira
prieksa, ko vini uzskata gandriz par faraonu. Beigas, kad Jazeps atklaj savu identitati,
vini saprot, ka, neskatoties uz to, ko vini ir izdarijusi, Dievs to visu ir paversis par labu.
Interesanti, ka turpmakie notikumi vairak ir par bralu nozelu, nevis Jazepa veiksmi.
Vinu celojumi turp un Surp no Jazepa pie téva, ka ari piedzivotie skersli liek viniem
atceréties savus launos darbus pretJazepu un tévu, un vini saprot savu netaisnibu Dieva
prieksa. Tomeér aizkustinosais emocionalais noslegums, kas ikvienu noved lidz asaram
un priekam, nes piedosanas vesti braliem, kautarivinuriciba bija neattaisnojamilauna.
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Jazeps klust ietekmigs

Faraona sapnilazepam atklaja, ko Dievs “daris” (1IMoz 41:28) Saja zeme. Jazeps tomer
neaicina faraonu ticeét savam Dievam. Jazepa tulitéja reakcija ir riciba. Jazeps ierosina
ekonomisku programmu. Interesanti, ka faraons dzird tikai Jazepa teikta ekonomisko
pusi—vins, Skiet, vairak intereséjas par ekonomisko padomu, nevis sapna garigo nozimi
un Dieva lomu ta stisana.

Izlasi 1Moz 41:37-57. Kadu vietu Jazepa veiksme ienem Dievs?

Sim pienakumam faraons izvélas Jazepu ne tik daudz tapéc, ka vin$ pareizi izskaid-
roja sapnus un atklaja gaidamo problému valsti, bet tapéc, ka vinam bija risinajums $ai
problémai, jo vina “padoms bija labs” (1Moz 41:37, NK]V) un tas patika ari vina kalpiem.
Faraonaizvele, Skiet, ir bijusi vairak pragmatiska, nevis religiska. Un tomér faraons atzist
“Dieva Gara” klatbutniJazepa (1Moz 41:38), kas tiek nosaukts par “uzticamu un gudru”
(1Moz 41:39). Sis izteiciens raksturo gudribu, ko Dievs dod (sk. 1Moz 41:33; salidzini ar
1ken 3:12).

Visas detalas, par ko zinots Bibeles teksta, atbilst ta laika vésturiskajai situacijai
Egipté. Politiska zina fakts, ka faraons iece| Jazepu par veziru senaja Egipt€, nav nekas
neparasts, jo ir liecibas par veziriem no svesam zemem.

Nakamie septini gadi ir parpilnibas gadi tados apmeéros, ka labibas raza klust “neiz-
merojama’ (1IMoz 41:49), kas ir pardabiskas aizgadibas zime. Salidzinajums “ka jtras
smiltis” (1Moz 41:49 atklaj, ka $iir Dieva svetiba (1Moz 22:17). Jazeps personigi atspogulo
o svetibu sava augliba, kas liecina par Dieva klatbutni abos gadijumos.Jazepam ir divi
deli, kuru vardi atklaj Jazepa piedzivoto Dieva aizgadibu, kas sapigas atminas parvérta
prieka (Manase) un kadreizejas likstas augliba (Efraims). Kads spécigs piemeérs tam, ka
Dievs slikto parvers par kaut ko |oti labu.

Kados veidos citi miisu dzivesveida varetu ieraudzit miisu Dieva realitati?
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Jazeps izaicina bralus

Izlasi 1Moz 42. nodalu. Kas Seit notika, un ka tas atklaj Dieva aizgadibu, pat
neskatoties uz cilveku launumu un noziegumiem?

Bads liek Jekabam siitit savus délus uz Egipti, lai pirktu labibu. Ironiski, ka o pro-
jektuierosina)ekabs (1Moz 42:1). Neveiksmigais vecais virs, arpus vina kontroles esoSu
apstaklu upuris, nezinotiesak briniskigu notikumu kedi, kas vinu atkal savienos ar delu,
ko vin$ jau tik ilgi bija apraudajis.

Sis satiksanas dieviskais raksturs atklajas divos pamatfaktos. Pirmkart, tas tiek uzska-
tits par Jazepa sapnu piepildijumu. Tagad norisinas notikumi, par kuriem zinoja Jazepa
pravietiskie sapni: “.jusu apkartstavosie kilisi klanijas .. mana klisa prieksa.” (1Moz 37:7)
Jazeps nosaukts par“zemes parvaldnieku” (1Moz 42:6) un “zemes kungu” (1IMoz 42:30, 33).
Jazepaietekmigais postenis ir pretstats bralu griitajam stavoklim, klanoties “lidz zemei
vina prieksa” (1Moz 42:6) —tiem pasSiem desmit braliem, kas izsméja Jazepu par vina
sapni un ap$aubija ta iespeju piepildities (1Moz 37:8).

Otrkart, Sidieviskas aizgadibas vadita satiksanas ir aprakstita ka atbilde. Lingvistiskas
un tematiskas atbalsis starp abiem notikumiem pasvitro taisnigas tiesas raksturu. Fraze
“tie cits citam sacija” (1Moz 42:21) tika izmantota ari tad, kad vini saka kalt planus pret
Jazepu (1Moz 37:19). Bralu uzturesanas cietuma (1Moz 42:17) atbalso Jazepa uzturesa-
nos cietuma (1IMoz 40:3, 4). Patiesiba Jazepa brali saista to, kas Sobrid notiek ar viniem,
ar to, ko vini bija izdarijusi varbut pirms 20 gadiem. “Un tie cits citam sacija: ‘Patiesi,
mums tagad jaizpérk vaina musu brala del; més redzéjam vina dvéseles bédas, kad
vin$ ludzas, lai mes to apzeélotu, bet més vinu nepaklausijam; tapéc tagad par mums
nak Sis bedas.” (1Moz 42:21)

Rubena vardi “vina asinis tiek atprasitas” (1Moz 42:22), kas atbalso pagatnes bri-
dinajumu—“neizlejiet asinis” (1Moz 37:22) —, pastiprina saikni starp to, ko vini tagad
piedzivoja, un to, ko vini bija izdarijusi.

Lielaka dala no mums esam izdarijusi kaut ko tadu, ko mes noZelojam. Ka mes varam

kaut kada mera izpirkt to, ko esam izdarijusi? Kapec Dieva piedosanas apsolijumu

pienemsana Jezu mums ir tik izskirosa (sk. Rm 5:7—11)?
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OTRDIENA, 14. JUNIJS

Jazeps un Benjamins

Jekabam nebija viegli palaist Benjaminu, savu vienigo delu no Rahéles, kas vinam
atgadinaja par miloto. Vins baidijas, ka varetu vinu pazaudet, ka jau bija pazaudéjis
Jazepu (1Moz 43:6-8). Tikai tad, kad nebija vairs ko €st (1Moz 43:2) un kad Jiida apsolija
garantét Benjamina atgriesanos (1Moz 43:9), Jékabs beidzot piekrita otram celojumam
uz Egipti un lava Benjaminam doties braliem lidzi.

Izlasi 1Moz 43. nodalu. Ka Benjamina klatbutne ietekme notikumu gaitu?

Benjamina klatbutne notikumos dominéja. Kad visi brali staveja Jazepa prieksa,
Benjamins ir vieniga persona, ko Jazeps redz (1Moz 43:29). Benjamins ir nosaukts
varda, turpreti neviens cits bralis nav identificéts, bet tie nosaukti vienkarsi par “viriem”
(1Moz 43:16).

Jazeps Benajminusauc‘mans déls”, ar to paradotipasu piekerSanos vinam (1Moz 43:29;
salidziniar1Moz 22:8).Jazepa svetiba ir “Zelastiba’ (1IMoz 43:29), atgadinot vina lugSanos
pec zeélastibas, kas netika uzklausita (1Moz 42:21). Jazeps velti Benjaminam Zelastibu,
ko vins$ nebija sanémis no citiem saviem braliem.

Jazepa braliem baidoties, ka vini tiks iemesti cietuma naudas dél, kas tika atgriezta,
Jazeps sagatavo viniem mielastu, jo ir ieradies Benjamins. Liekas, ka Benjaminam ir
glabjosaietekme uz visu situaciju. Kad visi brali irapsedusies pec vecumiem un attieciga-
jiem noteikumiem,jaunakajam bralim Benjaminam tiek pakalpots piecas reizes vairak
neka citiem braliem (1Moz 43:33,34). Un tomer i labvelibas paradisana vinus nesatrauc,
ka tas bija tad, kad Jazeps baudija téva labvelibu pirms daudziem gadiem, kas vinus
pamudinaja uz Sausmigu ricibu gan pret pusbrali, gan ari pret pasu tévu (1IMoz 37:3, 4).

“Ar tadas labvelibas paradisanu Benjaminam vins gribéja parliecinaties, vai ari pret
jaunako brali tie izradis tadu pasu naidu un skaudibu, ka tas kadreiz bija noticis ar vinu.
Vel arvien domadami, kaJazeps nesaprot vinu valodu, brali sava starpa sarunajas pavi-
sam brivi, un ta vinam bija izdeviba uzzinat vinu patiesos uzskatus. Tomer vins velgjas
tos vel talak parbaudit un pirms vinu aizcelosanas jaunaka brala maisa lika paslépt
savu sudraba kausu.” (Elena Vaita “Sentevi un praviesi” 228., 229. Ipp.)
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TRESDIENA, 15. JUNI]JS

Sudraba kauss

Izlasi 1Moz 44. nodalu. Kapec Jazeps ielika sudraba kausu Benjamina, nevis kada cita
brala maisa?

Sis stasts ir paraléls iepriek$&jam. Jazeps tapat ka ieprieks dod konkrétas instrukcijas
un atkal piepilda viru maisus ar partiku. Tomer saja reize Jazeps pievieno divainu paveli
ielikt Benjamina maisa dargu kausu.

Lidz ar to notikumi uznem citu gaitu. Ja iepriek$eja celojuma braliem bijajaatgriezas
Kanaana, lai nemtu Benjaminu sev lidzi, tad tagad viniem bija jaatgriezas Egipté un
jasatiekas ar Jazepu. Ja ieprieks€ja situacija visi brali atrada savos maisos vienu un to
pasu, tagad tiek izcelts Benjamins ka tas, kam ir Jazepa kauss. Negaiditi Benjamins,
kuram ka Jazepa goda viesim bija piekluve Jazepa kausam, kltst par aizdomas turamo
un tiek apstidzets i darga priekSmeta zagsana. Vins nonaks cietuma.

Tas, ka Jazeps izmantoja paregojumu kausu, nenozimeg, ka vins ticéja ta spekam.
Jazeps “nemaz nepretendéja uz dievisku speku, bet tikai velejas, lai tie ticétu, ka var
lasit vinu dzives noslepumus”. (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 229. Ipp.)

Magiskais kauss Jazepam bija iegansts, lai izceltu pardabisku varu un tada veida
pamodinatu bralusirdis vainasizjutu pret Dievu. Tada veida Juda saprotJazepa netieSo
vestijumu, jo vins runa par netaisnibu, ko Dievs vinos ir atradis (1Moz 44:16). Ari darga
kausa zagSana attaisnotu smago sodu un lidz ar to parbauditu parejo bralu domasanu.

Nozimiga ir bralu emociju unvinu reakcijas intensitate. Vini visi ir vienoti vienas sapes,
baidoties par Benjaminu, kas tiks zaudéts tapat ka Jazeps un ari kldis par vergu Egipte,
lai gan vin$ ari bija nevainigs. Tapéc Juda ierosina, lai vinu nem par vergu Benjamina
“vieta” (1IMoz 44:33), tiedi tapat ka auns tika upuréts nevainiga Izaka “vieta” (salidzini ar
1Moz 22:13). Juda pienes sevi ka upuri, ka aizvietotaju ar merki nepielaut “launumu’,
kas iznicinatu vina tévu (1Moz 44:34).

Kads milestibas princips, kas redzams Jiidas reakcija, atklajas aizvietosanas procesa?
Ka sada veida milestiba izskaidro Bibeles glabsanas teologiju? (Sk. Rm 5:8.)
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“Es esmu Jazeps, jusu bralis”

Izlasi 1Moz 45. nodalu. Kadas milestibas, ticibas un ceribas macibas var atrast Saja
stasta?

M«

Taja bridi, kad Juda runaja par “launumu’, kas naks par “avi’, “manu tévu’ (1IMoz 44:34),
Jazeps “saka raudat” un tad “devas pazistams braliem” (1Moz 45:1). Sis izteiciens, kas
biezi izmantots, runajot par Dieva pasatklasmi (2zMoz 6:3, Ec 20:9), norada, ka ari Dievs
Sevi Seitiratklajis. Tas ir, Kungs ir paradijis, ka Vina aizgadiba valda, pat neskatoties uz
cilveciskam vajibam.

Jazepa brali nevar noticeét tam, ko vini dzird un redz. TadégjadiJazeps ir spiests atkartot:
“Esesmu Jazeps,jusu bralis” (1Moz 45:4) un tikai otraja reize, kad vini dzird konkretakus
vardus —“kuru jis pardevat uz Egipti” (1Moz 45:4) —, vini sak ticét.

Tad Jazeps pazino: “Dievs mani siitija” (1IMoz 45:5) Sai atsaucei uz Dievu ir divkarss
meérkis. Tas ne tikai parliecinaja bralus, ka Jazepam nav sliktu jutu pret viniem, bet ta
bija ari dzila ticibas atziSana un ceribas izpausme, jo tas, ko vini darija, bija nepiecie-
sams, lai “saglabatu lieluizglabto pulku” unizdzivotu “nakamas paaudzes” (1Moz 45:7).

Tad Jazeps mudina bralus doties pie téva, lai sagatavotu vinu celojumam uz Egipti.
Vina aicinajumu pavada ipasi vardi par vietu, kur vini “majos”, tas ir, GoSeng, kas bija
slavena ar tas bagatigajam ganibam, “Egiptes zemes labumu” (1Moz 45:18, 20). Vin3 ari
partpé€jas par transportu: tiek sagatavoti rati, kas bus tie, kas parliecinas Jekabu, ka deli
vinam nemelo par to, ko vini ir piedzivojusi (1Moz 45:27). Jekabs pienem acim redzamo
ka pieradijumu tam, ka Jazeps ir dzivs, un ar to vinam pietiek, lai atkal atdzivotos (sali-
dzini ar 1Moz 37:35, 1Moz 44:29).

Tagad vissirlabi.]Jekaba divpadsmit déliir dzivi. Jekabs tagad tiek saukts par “Israélu”
(1Moz 45:28), un Dieva aizgadiba ir atklajusies spéciga veida.

Ja, Jazeps bija Zelsirdigs pret saviem braliem. Vins to vareja atlauties. Ka mes varam

iemdcities but Zelsirdigi pret tiem, kuru launums pret mums neizversas tik labi, ka tas

bija Jazepam?
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PIEKTDIENA, 17. JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

|zlasi Elenas Vaitas gramata “Sentévi un praviesi” nodalas ‘Jazeps Egipté” (213.—223. Ipp.)
un “Jazeps un vina brali” (224.—232. Ipp.).

“Tris dienas ieslodzijuma Jazepa deliem bija rugtas cieSanas. Vini pardomaja savu
nepareizo ricibu pagatne, ipasi nezelibu pret Jazepu. Vini saprata —ja tiks notiesati ka
spiegi, un viniem nebija pieradijumu, lai sevi attaisnotu, vini visi mirs vai ari klus par
vergiem. Vini Saubijas, vaijebkadas pules no vinu puses varétu panakt, lai tévs piekristu,
ka Benjamins dodas prom no vina péc tam, kad, ka ving domaja, Jazeps bija cietis tik
nezeligu navi. Vini pardeva Jazepu ka vergu, un vini baidijas, ka Dievs ir paredz€jis vinus
sodit, padarot par vergiem. Jazeps nolemj, ka vina tévs un bralu gimenes varbut cie$
bez partikas, un vins ir parliecinats, ka brali ir nozélojusi savu nezeligo izturésanos pret
vinu un ka pret Benjaminu vini nekada gadijuma neiztureésies ta, ka bija izturejusies
pretvinu.” (Elena Vaita “Spiritual Gifts” 3. s€j., 155.,156. Ipp.)

“Jazeps bija apmierinats. Vins bija parbaudijis savus bralus un redz€jis vinos patiesus
greku nozelas auglus.” (Elena Vaita “Spiritual Gifts” 3. s€j., 165. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1.Grupa parrunajietjautajumu ceturtdienas témas beigas. Ka jus domajat, vaiJazeps
butu bijis tik Zélsirdigs pret saviem braliem, ja viss vinam nebutu izgajis tik labi? Protams,
meés nevaram to skaidri zinat, bet kadas norades visa stasta parJazepu liecina, kads bija
Jazepa raksturs, kas varétu palidzet izskaidrot vina zélsirdibu?

2. Ka més varam Jazepa redzet sava veida Kristus un Vina cieSanu priekSgajéju?

3.)Jazeps bija parbaudijis bralus. Kados lidzigos veidos Dievs parbauda mus?

4. Pat pécvisiem aizgajusajiem gadiem brali saprata savu vainu, ko vini bija nodari-
jusi Jazepam. Ko tas maca mums par to, cik vainas izjlta var but spéciga? Lai gan mes

varam sanemt piedosanu un pienemt Dieva piedoSanu, ka més macamies piedot pasi
sev, lai ari cik necienigi meés esam sanemt So piedosanu?
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ISRAELS EGIPT
T

NEDELAS PETIJUMIEM:

1Moz 46.nod., Rm10:12,13; 1Moz 47. nod.,1Moz 48. nod.; Apd 3:25, 26; 1Moz 49. nod ;
Fil 2:10; 1Moz 49:29-50:21.

ATMINAS PANTS:

“Ta Israéls apmetas Gosenes zemé, Egipté, un tiem bija tur ipagumi, un vini auglojas
un |oti vairojas.” 1Moz 47:27)

ar pedejiem Jekaba un Jazepa dzives gadiem Pirma Mozus gramata runa kopa.

Mes redzam Jekabu (Israelu) dodamies prom no Kanaanas (1Moz 46), lai apmes-

tos Egipté (1IMoz 47.nod.), un tur vins mirst (1IMoz 49:29-50:21). Tomér pat 3aja
egiptiesu vide fona vel joprojam ir skats uz Apsolito zemi (1Moz 50:22—26).

Tiklidz Jekabs ierodas Egipte, vins svéti faraonu (1Moz 47:7-10), tadéjadi piepildot
Abramam doto apsolijumu bit par svétibu tautam (dalgji, protams) (1IMoz 12:3). Veélak,
pirms savas naves, Jekabs svetiJazepa delus (1IMoz 48. nod.). Jekabs sveti ari savus déelus
(1Moz 49:1-28) unizsaka iespaidigus pravietojumus par katru no tiem nakamo Israela
divpadsmit cilSu konteksta (1Moz 49:1-27).

Tomer fakts, ka Israéls “dzivo” trimda, ir Egipté ka svesinieks, rada spriedzi ceriba uz
Apsolito zemi. Lai gan Pirma Mozus gramata noslédzas ar Israéla bérniem Egipté, Jazepa
pedejie vardi noradu uz citu vietu: “Es mirsu, bet Dievs raudzidamies raudzisies uzjums
un izvedis jus no $is zemes uz to zemi, kuru Vins ar zvérestu ir apsolijis Abrahamam,
1zakam un Jékabam.” (1Moz 50:24)
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Jekabs dodas pie Jazepa

Izlasi 1Moz 46. nodalu. Kas nozimigs ir taja, ka Jekabs dodas prom no Kanaanas? __

Kad Jekabs atstaj Kanaanu, vins ir ceribas pilns. Parlieciba, ka vins vairs nebus izsalcis,
un laba zina, ka Jazeps ir dzivs, drosi vien deva vinam vajadzigo impulsu, lai atstatu
Apsolito Zemi.

Jékaba aizie$ana atgadina Abrahama pieredzi, lai gan Abrahams devas uz Apsolito
zemi. Jékabs dzird to padu apsolijumu, ko no Dieva dzirdéja Abrahams, proti, ka Vin3
daris vinu par “lielu tautu” (1Moz 46:3; salidzini ar 1Moz 12:2). Dieva aicinajums 3eit
atgadina ari Dieva deribu ar Abrahamu. Abos gadijumos Dievs izmanto vienadus mie-
rinosSos vardus (“nebisties”, 1Moz 46:3; salidzini ar 1Moz 15:1), kas ietver godibas pilnas
nakotnes apsolijumu.

Visaptverosais Israéla bérnuvardu saraksts, kas devas uz Egipti, ieskaitot vina meitas
(1Moz 46:7), atgadina Dieva auglibas apsolijumu Abrahamam, kad vin3 vél bija bez
berniem. Skaitlis “septindesmit” (ieskaitot Jekabu, Jazepu un abus vinu délus) izsaka
pilnibas ideju. Uz Egipti dodas “viss Israéls”. Zimigi ari, ka skaitlis 70 atbilst tautu skaitam
(1Moz10.nod.), liekot domat, ka Jekaba celojuma uz speles ir likts ari visu tautu liktenis.

Sipatiesiba klus vel redzamaka tikai pec daudziem gadiem, péc krusta un pilnigakas
glabanas plana atklasmes, kas, protams, bija domats visai cilvécei, ne tikai Abrahama
bérniem.

Citiem vardiem sakot, lai ari cik interesanti ir stasti saistiba ar $o gimeni, Abrahama
seklu, un lai ari kadas garigas macibas més varam no viniem macities, Sie zinojumi ir
Dieva Vards, jo tie ir dala no glabSanas vestures; tie ir dala no Dieva plana, nesot glab-
Sanu ikvienai dveselei uz sis kritusas planétas.

“Sai zin@ nav starpibas starp jiidu un grieki: jo par visiem ir tas pats Kungs, kas parada

Savu bagatibu visiem, kas Vinu piesauc. Jo ikviens, kas piesauc Ta Kunga Vardu, tiks

izglabts.” (Rm10:12, 13) Ko Pavils Seit pasaka, kas parada evangelija universalumu? Vel

svarigak — ko Sie vardi mums saka, ko mums ka draudzei vajadzetu darit, lai palidzetu
izplatit evangeliju?
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PIRMDIENA, 20. JUNIJS

Jekabs apmetas Egipte

Lai gan Jekabam tika pastastits, ka Jazeps ir dzivs Egipté, Kungs vienalga deva vinam
“paradibu nakti” (1Moz 46:2) un taja paveléja vinam posties cela. Jekabs atstaj Apsolito
zemi, lai dotos uz Egipti, kas vélak asociésies ar vietu, kur Dieva |laudis negrib doties
(5Moz17:16).

Izlasi 1Moz 47. nodalu. Kadas garigas patiesibas un principus mes varam atrast Saja
zinojuma?

“Jazeps néma piecus no saviem braliem, lai tos iepazistinatu ar faraonu un sanemtu
no vina noradijumus nakamajai dzives vietai. Pateiciba savam pirmajam ministram vald-
nieks velgjas vinus pagodinat, iecelot valsts dienesta, bet, palikdams uzticigs Jehovam,
Jazeps gribéja bralus pasargat no kardinasanam, kadam tie butu padoti paganu galma,
un ieteica tiem atklati pateikt savu nodarbosanos, kad kénins par to jautatu. Jekaba deli
paklausija Sim padomam un parupéjas ari pateikt, ka vini Seit grib palikt tikai uz kadu
laiku un ne pastavigi, tada veida paturedami sev tiesibas aiziet, kad vini to velésies. Un
kenins, kajau bija apsolijis, tiem par majvietu noradija ‘labako vietu visa zemé& —Cosenes
apgabalu.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 233. Ipp.)

Ari faraons neatbalstija to, ka Sie celotaji klust par ubagiem, kas dzivotu no sava
kunga zelastibas. Vinsjautaja par vinu “nodarbosanos” (1IMoz 47:3), lai vini varetu labak
pielagot savu jauno vidi. Faraons ari labprat izmantoja vinu zinasanas un pat ieteica
viniem kalpot par “parraugiem tiem lopiem, kas man pieder” (1IMoz 47:6).

Lai gan svesSinieksJekabs irzemaks, no svesas zemes, vins stav zemes valdnieka prieksa
un, ka pants saka, “sveti faraonu” (1IMoz 47:7). Vins, pazemigais svesinieks, ir tas, kas sveti
faraonu, varenas Egiptes valdnieku! Kapéc tam ta vajadzéja notikt?

Darbibas vards “amad lifnei” (“stadija prieksa”) (1Moz 47:7), parasti tiek lietots kontek-
staar priesteriem (2Moz14:11). Pardomajot to, ka senaja Egipté faraonam bija augstaka
priestera statuss, tas norada, ka gariga nozime Jékabs stav augstak paraugstako Egiptes
priesteri jeb pasu faraonu.

Lai ari kur un kas mes biitu, ko mums vajadzetu nozimet faktam, ka mes esam
“izredzeta cilts, keniskigi priesteri, sveta tauta, Dieva ipasums” (1Pet 2:9)? Kadus
pienakumus mums uzliek musu ticiba?
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OTRDIENA, 21. JUNIJS

Jekabs sveti Jazepa delus

Tuvojoties savai naves stundai, Jekabs atceras savu agrako atgrieSanos Béetelée
(1Moz 35:1-15), kad vin$ sanéma no Dieva atjaunotu apsolijumu par “muzigu ipasumu”
(1Moz 48:4), kas tiks dots Abrahamam (1Moz 17:8). Ceriba uz Apsolito zemi vinam ir
mierino$a doma, kas uztur ceribu, jutot naves tuvumu. Tad Jekabs versas pie Jazepa
diviem déliem, kas bija dzimusi Egipté, un svéti vinus, bet dara to, nemot véra nakotnes
apsolijumu par vina seklu.

Izlasi 1Moz 48. nodalu. Kapec Jekabs Seit sveti tikai Jazepa delus, nevis citus mazdelus?

Jazepa divi deli —Manase un Efraims —ir vienigie mazdeli, ko Jekabs sveti. Tadejadi
vini tiek paaugstinati no mazbérnu statusa uz delu statusu (1Moz 48:5). Lai gan Jekaba
svetibaietver otra (Efraima) parakumu par pirmo (Manasi), Jekaba svetiba butiba attie-
cas uz Jazepu (1IMoz 48:15).

Tas, ko més Seit redzam, ir personiga lieciba par Dieva uzticibu viniem pagatné un
Vina apsolijumu nakotné.Jekabs atsaucas uz Abrahama un Izaka Dievu (1Moz 48:15), kas
bija nodrosinajis viniem édienu un aizsardzibu. Tas ir tas pats Dievs, kas “atpestijis mani
no visa launa” (1Moz 48:16). Jekabam ari prata ir “Beteles Dievs” (1Moz 31:13), ar ko vins
cinijas (1IMoz 32:29) un kas izmainija vina vardu no Jekaba uz Israélu (1Moz 32:26—29).

Atsaucoties uz visu piedzivoto, kur Dievs parvers launu par labu, Jekabs izsaka ceribu,
ka Dievs ne tikai partpésies par vina mazdelu tagadéjo dzivi, ka Vins ir darijis attieciba
uz vinu unJazepu, vins ari doma par nakotni, kad vina pécnacéji atgriezisies Kanaana.
Siceribair skaidra no vina atsauksmes uz Sehemu (1Moz 48:22), kas bija ne tikai zemes
gabals, ko vins bija ieguvis (1IMoz 33:19), bet ari vieta, kur tiks apbediti Jazepa kauli
(Joz 24:32) un kur zeme tiks pieskirta Israéla ciltim (Joz 24:1). Visu raibo notikumu vidu
Jekabs bija paturejis prata Dieva apsolijumus, ka, pateicoties Sai gimenei, “bus svéetitas
visas zemes gimenes” (1Moz 12:3, NKJV).

Izlasi Apd 3:25, 26. Saskana ar Peteri, ka vajadzeja piepildities 1Moz 12:32 Ka mes pasi

esam sanemusi So svetibu?
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TRESDIENA, 22. JUNIJS

Jekabs sveti savus delus

Izlasi 1Moz 49:1—28. Kada ir gariga nozime Jekaba svetibai par saviem deliem?

Bez pravietojumiem par Isra€la cilSu tuvako vesturi Jekabs redz ari Mesiju un augstako
ceribu uz glabsanu. Si ceriba ir noradita jau Jékaba pirmajos vardos par “nakamajam
dienam” (1Moz 49:1) —tas ir izteiciens ar ipasu nozimi un attiecas uz mesianiska kénina
naksanu (Jes 2:2, Dan 10:14).

Talak teksta aprakstita visu So viru nakotnes gaita. Ta nav liktena nolemtiba, it ka
Dievs buitu nolémis, ka katrs no viniem piedzivos tiesi to, ko vini piedzivoja. Drizak stasts
ir par to, ko viniem atnesis vinu un vinu bérnu raksturi. Tas, ka Dievs, pieméram, zina,
ka kads nogalinas nevainigu cilveku, protams, nenozime, ka Dievs to gribétu.

Izlasi 1Moz 49:8—12. Kads pravietojums seit ir dots, un kapec tas ir svarigs?

Augstak un pari cilveka gribai, Dievs zina nakotni, un Vins ir sakartojis ta, ka Mesija
naks caur]udu. Juda (1Moz 49:8—12), kas ir ainots ar lauvu (1Moz 49:9), saistas ar kara-
liskumu un slavu. No Jiidas celsies kénins Davids, bet ari Silo —tas, kurs nesis “salom”
jeb “mieru” (Jes 9:6, 7), un “Vinam tautas klausis” (1Moz 49:10).

Judijau kops seniem laikiem ir uzskatijusi So par mesianisko pravietojumu, kas norada
uz gaidamo Mesiju, un ari kristiesi to ir uzskatijusi par pantu, kas norada uzJezu. “Vinam
tautas klausis” (1IMoz 49:10), iesp€jams, ir prieksvestnesis Jaunas Deribas apsolijumam,
ka “)ézus Varda locisies visi celi debesis un zemes virsu un pazemé” (Fil 2:10).

Ka rakstija Elena Vaita: “Lauva, meza kénins, ir piemeérots ainojums 3ai ciltij, no kuras
naca Davids un Davida Déls, patiesais ‘Lauva no Juda cilts’, kuram beidzot paklausies
visas varas, un visas tautas dos Vinam godu.” (“Sentévi un praviesi” 236. Ipp.)

Kapec mums vajadzetu izradit godu Jezum tagad, pirms to dara visas tautas?
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CETURTDIENA, 23. JUNIJS

Ceriba uz Apsolito zemi

Izlasi 1Moz 49:29—50:21. Kadas lielas ceribas temas ir atrodamas 1Moz gramatas
nosleguma?

Pirmas Mozus gramatas noslegumu veido tris ceribas pilni notikumi.

Pirmkart, ta ir ceriba, ka Isra€ls atgriezisies Apsolitaja zemeé. Mozus, $is gramatas
autors, apraksta Jekaba un Jazepa navi un apbedisanu ka notikumus, kas norada uz
Apsolito zemi. Uzreiz péc vina svétibas un “divpadsmit Israéla cilSu” pravietojuma
(1Moz 49:28) Jekabs doma par savu navi un liek déliem apglabat vinu Kanaana, Makpelas
ala, kur bija apglabata Sara (1Moz 49:29—-31). Stastijums, kas apraksta béru procesiju
uz Kanaanu, klast par priek3véstnesi iziesanai no Egiptes vairakus gadsimtus vélak.

Otrkart, tair ceriba, ka Dievs vérsis launu par labu. Peéc)ekaba naves un apbediSanas
Jazepa braliir satraukti par savu nakotni. Vini baidas, ka Jazeps tagad viniem atriebsies.
Vini nak pieJazepa un zemojas vina prieksa gataviba k|t par vina kalpiem (1Moz 50:18) —
$is scenarijs atgadina Jazepa pravietiskos sapnus. Jazeps nomierina vinus un saka, lai
nebistas (1Moz 50:19), fraze, kas attiecas uz nakotni (1Moz 15:1); jo, kas bija ieceréets
“launu darit” pret vinu, “Dievs to ir par labu versis” (1Moz 50:20) — paversis notikumus
glabsanas virziena (1Moz 50:19—21; salidzini ar 1Moz 45:5, 7—9). Tas ir, pat neskatoties
uz tik daudzam cilveciskam neveiksmem, Dieva aizgadiba valda par visu.

Treskart, ta ir ceriba, ka Dievs glabs krituso cilveku. Stasts parJazepa navi $aja pedeja
Pirmas Mozus gramatas panta ir plasaks neka tikai parJazepa navi. Divaini, Jazeps nepa-
vél, lai vina kauli tiek apbediti. Vins norada uz laiku, kad “Dievs patieSam raudzisies uz
jums, ka jus aizvedat manus kaulus no $ejienes” (1IMoz 50:25), ko vini ari darija daudzus
gadus velak, tiesa veida paklausot Siem vardiem (sk. 2Moz 13:19). Visbeidzot, ceriba
uz Apsolito zemi, Kanaanu, ir simbols, priekSvéstnesis augstakajai glabsanas ceribai,
atjaunosanai,jaunajaiJeruzalemeiJaunas Debesis un uzJaunas Zemes—lielaka ceriba
mums visiem, ceriba, kas ir kluvusi drosa, pateicoties Silo navei.

Izlasi Atkl 21:1—4. Ka Sie panti aino vislielako ceribu, kada mums ir? Bez si apsolijuma
kada vel mums ir ceriba, ja ne tikai nave ka visu miisu problemu gals?
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PIEKTDIENA, 24 JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Elena Vaita “Sentévi un praviesi” nodala “Jazeps un vina brali” (233.—240. Ipp.).

“Jazepa dzive sniedz zinamu prieksstatu parJézus dzivi. Skaudiba Jazepa bralus dzina
pardot vinu par vergu, jo ta tie ceréja panakt, lai vins neklutu lielaks par tiem. Un kad
vin$ bija aizvests uz Egipti, tie sev glaimoja, ka vairs nav jaraizéjas par vina sapniem,
ka tagad ir noverstas visas to piepildiSanas iespéjas. Bet Dievs vinu ricibu izmantoja
tieSi to notikumu laba, kurus tie bija centusies aizkavet. Tapat judu priesteri un vecaji
bija greizsirdigi uz Kristu un baidijas, ka Vins lauzu uzmanibu pieveérsis sev un tiem
vairs nebus agrakas ievéribas. Tie Jézu nonaveéja, lai aizkavetu Vinu klat par kéninu,
bet panaca tiesi to, no ka bija baidijusies.

Arverdzibu Egipté Jazeps kluva par savas g§imenes glabéju, tomér $is apstaklis nema-
zinaja vina bralu greku. Tapatari Kristus krusta siSana darija Vinu par cilvéces Pestitaju
un visas pasaules Valdnieku, bet Vina slepkavu noziegums bija tikpat briesmigs ka tad,
jadieviSkas Aizgadibas roka nebutu Sos notikumus izvertusi sev par godu un cilvekiem
par svéetibu.

KaJazepu brali pardeva paganiem, ta Kristu viens maceklis pardeva Vina navigakajiem
ienaidniekiem.)Jazepu vina tikumu dé| nepatiesi apsudzéja un iemeta cietuma; tapat
Kristus tika nicinats un atmests, jo Vina taisna, pasaizliedziga dzive pati par sevi jau
noraja gréku, un, lai gan Ving neko launu nebija darijis, tomér uz viltus liecibu pamata
tika notiesats. Jazepa pacietiba un lénpratiba, cieSot netaisnibu un apspiesanu, vina
labpratiga gataviba piedot un cela labveliba pret nezeligajiem braliem ir zinams Kristus
attéls, jo ari Vins nekurnédams pacieta bezdievigo cilveku launumu un izsmieklu un
piedeva ne tikai saviem slepkavam, bet ari visiem tiem, kas ir nakusi pie Vina, atzistot
grekus un mekléjot piedosanu.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi” 239., 240. lpp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:
1. Kad Jekabs nomira, Jazepa brali baidijas, ka tagad Jazeps atriebsies. Ko tas maca

mums par vainas apzinu, kas vel viniem bija? Ko Jazepa reakcija maca mums par pie-
dosanu vainigajiem?

2. Kadas vel paraléles jus varat atrast starp Jazepa un Jezus dzivi?

3. Pakavejieties pie fakta, ka, lai gan Dievs zina nakotni, més vienalga esam brivi sava
izvele. Ka més varam Sis divas domas savienot?
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